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Hegel vyslovil (Wiss. d. Logik I, s. 74) znamou vétu, jiZz ztotoZnil ryzi byti s ryzi nicotou
(,Das reine Sein und das reine Nichts ist also dasselbe. ,,). Tim vSak potvrdil jisty relikt
predsudku, ktery zatézuje filosofické mysleni od nejdavnéjSich dob, totiz Ze ,byti“
stejné jako ,nicota“ nema Zadnou souvislost s casem. Pozitivni strankou jeho
mySlenky je ovSem odmitnuti strohého vylouceni negativity z pojmu byti, jak bylo
filosofické tradici nasugerovano Parmenidem a viibec eleaty. Navic musime brat v
uvahu, Ze totoZnost v Hegeloveé pojeti nemusi znamenat nehybnost (tj. nejde o
matematickou identitu). Pfesto je nutno provést dalekosahlé korektury, zejména v
rozliSeni druhii nejsoucnosti resp. nebyti (a v diisledku toho také druhti jsoucnosti
resp. byti). To, Ze byti a nebyti naleZi bytostné k sobé, je ovSem zapotrebi drZet, ale je
tfeba upresnit, v jakém smyslu jest tuto spjatost chapat. Chapeme-li jsoucno jako tzv.
pravé jsoucno, tj. jako celek vnitiné integrovany, tedy majici ,nitro“, pak plati jednak
to, Ze kazdé takové jsoucno je udalostnym (ergo ¢asovym) dénim, takZe nikdy neni
celé najednou aktualni, ,pritomné® tj. neni jako celek ,tu“ (a nyni). Ma tedy slozky,
které ,nejsou” (ve smyslu aktudlni jsoucnosti). A uz zde musime rozliSovat mezi témi
sloZzkami, které ,uz“ nejsou aktudlni, a témi, které aktudlni ,jeSté“ nejsou. Zejména
vSak musime rozliSovat mezi ,nejsoucnosti“ téchto sloZzek a nejsoucnosti vSeho
mozneého ¢i myslitelného, co vSak s uvaZzovanym (a zkoumanym) jsoucim (jsoucnem)
nema co délat, co s nim neni v relevantnim vztahu. — Zvlastni zdjem musime
soustredit na problém Hegelem zminéné ,ryzosti“ (aZ uZ byti ¢i nebyti resp. nicoty).
Co mame nepft. rozumét pod ,,ryzim bytim“? K tomu cili musime ndleZité vymezit
pojem ,,byti“ nejen viici pojmu ,jsoucna“ resp. jsouciho, nybrz také viici pojmu
jsoucnosti (a eventuelné ,jestoty“, ale to nechame stranou). To ndm potom umozni
nalezité vymezit rozdil mezi ,,nejsoucnosti aktualné nejsouciho slozek udalostného
déni urcitého jsouciho (pravéh jsoucna) a nejsoucnosti vSeho druhu nejsoucen. A
ovSem nelze zapominat ani na otazku Hegelem predpokladané ,ryzi nicoty“, kterou
musime pojmové vymezit vii¢i nejsoucnosti nejsouciho.
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