Budoucnost / Subjekt

JestliZe chceme néjak pojmenovat ,ja“ (event. ,Ja“) — a to je jisté mozné, jen ponékud
problematické tim, Ze jsme naklonéni hned ono ,ja“ myslet jako néjaké ,ono“, mame
k dispozici termin, ktery ptivodné oznacoval prabvy opak ,,ja“ totiZ ,subiectum*, tedy
subjekt. Pivodné oznacoval tento termin ,,objekt“, ale némecka romanticka filosofie
vnutila celému filosofickému svétu jeho novy vyznam, takZe nyni je subjekt chapan
jako ,non-objekt“. Budeme-li pamatovat a dokonce si vZdy znovu pfipominat, Ze
subjekt nikdy nesmime myslet (minit) jako objekt, predmeét, véc, pak se ndm snad
podari vyhnout se onomu nebezpeci, jimz je stara tendence zpredmétnovat vse, co
minime, co myslime, o Cem uvaZzujeme.

Kdyz tedy kazdé ,ja“ (at uZ jde o nas nebo o nékoho jiného) pojmenujeme ,,subjekt”,
pak plati, Ze subjekt neni vlastné ddn a nemuzZe byt ani charakterizovan ani popsan
jako néco ,,daného“, protoze subjekt neni nikdy factum, nybrz vZdycky fiens.
Pochopitelné to vyZaduje preciznéjsi vymezeni: subjekt ma vzdycky také predmétnou
stranku, to znamena, Ze vzdy také ,je“ z¢asti tim, ¢im ,byl“, a také tim, ¢im prave ,je“.
Subjekt mda vZdycky svou minulost (bylost) a je pravé (aktualné) jsouci. To jej vSak
necini subjektem, tj. neni to zadkladem a zdrojem jeho subjektnosti. Pravé naopak:
jeho subjektnost je predpokladem a zdkladem toho, Ze je schopen si ,,svou“ minulost
0svojit a ucinit ji svou bylosti, a Ze svou bylosti je schopen ucinit také svou
momentalni, aktualni pritomnost. Rozhodujici ,stranka“ subjektu je jeho budoucnost
resp. jeho aktivni vztah k budoucnosti, tj. k oné vybrané, zvolené budoucnosti, ktera
je tak ¢inéna jeho vlastni budoucnosti (,budosti®). Subjekt ,je“ jenom tehdy a do té
miry, kdyZ se stava a do jaké miry se stava. Je tomu tak proto, Ze subjekt se stava ve
smyslu prechodu z budosti do aktudlni pritomnosti. Subjekt musime chapat ¢asoveé,
jako Casoveé byti, jeZ se uskutecnuje tim, Ze se hic et nunc stava. A pravé proto, Ze jeho
byti spoc¢iva v tom, Ze se (teprve) stavd, nemuiZe se subjekt ,mit*, tj. nemda sdm sebe v
»drzeni“, nybrz ,je“, jen pokud se uskutecrniuje. A v tomto uskutecriovani se k “sobé*
bud pribliZuje, a to tak, Ze se sam ,sebou“ (jakym jeSté neni) stavd, nebo se od sebe
naopak vzdaluje (odcizuje se sdm sobé), tj. nestava se ,,sebou” (jakym sice jeSté neni,
ale jakym ,,ma byt“). Praveé proto je treba tématizovat onu ne-danost subjektu (tj. jeho
ne-danou stranku), protoZe na tomto misté selhava tradi¢ni zptisob mysleni a tradi¢ni
pristup ke ,,skutecnosti“ clovéka jakoZto subjektu.
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