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K bytostné povaze védy resp. védeckého postupu nélezi, Ze se zabyva nécim, co tu je
nezavisle na védeé (resp. na jejim postupu) a — pokud jde jen o ten postup - co tu je
»,drive“ neZ véda (resp. nezZ onen postup). Opatrné musime formulovat proto,
abychom neupadli do ontologickych (resp. metafyzickych) predsudkd v podstaté
platonského typu. Je totiZ tfeba pamatovat na to, Ze za védu je povazovana také
matematika, a to nejen od pocatku, ale vlastné az do dneska (Kant dokonce napsal, Ze
v kazdé véde je tolik védy, kolik tam je matematiky, takZe matematika je pro ného
vlastné predpokladem a zakladem védy a védeckosti). Nicméné predpoklad, Ze to, co
véda zkoumd, tu musi byt dfive nez véda, neobstoji, protoZe by to znamenalo
predpokladat néjakou preexistenci matematickych (napf. geometrickych, ale ve
skutecnosti viibec jakychkoli ,,objekti“, presnéji — s Husserlem feceno —
intenciondlnich objektd ¢i pfedmétli). Proto je nutno volit obezietnou formulaci, Ze
takovy intenciondlni pfedmét tu musi byt drive neZ jakékoli zkouméni tohoto
predmeétu. To viibec neznamend — a nesmi tak byt interpretovano — Ze je tu odevzdy
nebo alespon Ze neni ¢i dokonce nemuzZe byt vytvorem nebo alespon spoluvytvorem
zkoumajiciho (a uz viibec ne vytvorem libovolnym, svévolnym).
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