Iluze u Ladislava Klimy

Ladislav Klima mad u nas velmi blizko k rozpozndni tzv. nepfedmétné skutecnosti, ale
jeho nejvétsi prekazkou je prave to, jak silné vézi v objektivizujici tradici evropského
mysleni, zaloZené ve starém Recku. Vlastné naprosto spravné nazyva iluzi ono ,,zdéni,
Ze néco jest, co neni“ (List o illusionismu etc. , Pha 1940, s. 11). Dokonce vi, Ze je tfeba
provést odliSeni a upfesnéni: nejde o ,liché, nicotné zdani, ale zdani neodstranitelné,
druh jsoucnosti, skute¢nosti — mysterion ...“ (tamtéz). Tady se ovSem uz dopousti
nelogicnosti, kdyzZ naddle trva na terminu ,,zdani“, ackoliv zaroven pripousti, Ze jde o
druh skutecnosti, dokonce jsoucnosti. (Pro mne je téZko prijmout jeho terminologii,
kdy na jedné strané mluvi o tom, co ,neni“, aby hned poté mluvil o druhu
»jsoucnosti“; je mozno pochopit, o¢ mu slo, ale jeho formulace jsou neprijatelné.)
Pokud bych mél jeho formulace upresnit, muselo by se to tykat pfedevsim jeho
tendence ironizovat a zesmeésrnovat tam, kde je na misté ,predeslat velmi obSirné
noetické i jiné predpoklady*, jak se o tom ostatné sim zminuje (s. 10). Iluzi resp.
zdanim je pouze to, Ze to, co ,neni“ (ale specificky neni !), je (mylné) chapano jako
neéco, co ,jest*; iluzi ani zddnim vsak neni, Ze praveé ono (specificky) ,,nejsouci je
¢imsi ,,skutecnym* (byt ,nejsoucim®), ba dokonce - feceno s Radlem — ¢imsi
»skutecnéjsim“ nez vSechno to, co jenom ,jest“. NeuZil bych viibec slova ,,mysterion®,
protoZe to si nechavam pro lepsi, zavaznéjsi prileZitosti. (Za jedno z nejvétsich
Jtajemstvi®, ,mysterii“, pfimo ,,zazrakl“ povazuji prichazejici budoucnost, tj.
problém, odkud resp. ¢im je generovan prichazejici ¢as; tam asi nikdy neptijde o
objasnéni, vysvétleni, nybrz o pretrvavajici udiv nad nécim, na co si myslici ¢clovék
nemuZe prosté jen ,zvyknout“.) Klima ma pravdu, Ze prave ,,nejvyssi myslenky“ jsou
»esencialné nejasny“, ale kdyz zminéné ,,mysterion“ vzpapéti oznacuje za , klam,
podvod“ a dokonce ,humbug®, dopousti se sam té ,,mélkosti a nizkosti“, kterou vytyka
filosofiim, odmitajicim ,,vSelikou nejasnost“ (s. 10)
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