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Filosofie a iniciativa redaktori [ad: Jan Bodnar (ed.): Clovek. kto si?. Bratislava

1965] [1965]

Bratislavské nakladatelstvi Obzor vydalo vybrané prispévky, prednesené pocatkem zari 1963 v
Mexico City na XIII. mezindrodnim filosofickém kongresu. Vybor +) sestavil jeden z icastnikd,
slovensky filosof Jan Bodnar; napsal ke kniZce také ivod a doslov. Publikace témér unikla verejné
pozornosti; smésny naklad 1000 kusti pochopitelné neumoznil poslat do Prahy vic nez nékolik malo
exemplari. Nevim, jak byli spokojeni slovensti interesenti; ¢eska kulturni vefejnost, zajimajici se o
filosofii, dodnes nevi, co nasi filosofové v Mexiku prednesli. Nejde jen o to, Ze takova
neinformovanost je neobhajitelna (strucné referaty o priibéhu kongresu v odbornych casopisech nebo i
v kulturné politickém tisku nemohou nahradit text prispévki); doslo k véci docela nesmyslné, ktera by
se snad jinde stat nemohla.

Na filosofickych kongresech (v tom se podstatné lisi od kongresti védeckych) jde malokomu z
prednasejicich o to, aby zvefejnil své nejnovéjsi objevy. Kongres je predevsim spolecenskou
zalezitosti, kde jsou navazany osobni a pratelské kontakty. Zejména filosofové zvucénych jmen
neprinaseji pfekvapujici novinky, ale zameéruji se spiSe na elegantni podani svych starych myslenek.
Je proto pochopitelné, Ze po precteni vyboru s podivenim shleddme, Ze na piiklad Gabriel Marcel
zdaleka nesplnil nase ocekavani. Vyskytuji se vsak i referaty podivuhodné pronikavé; za priklad mutze
slouzit M. A. Virasoro z Argentiny. S napétim se vSak pousStime do srovnavani tirovné nasich delegatt
s Grovni tcastnikli odjinud. Nasi filosofové se ovSem nemohou omezovat na bravurni podéni, ale musi
si zjednat pozornost predevSim vécnym, presvéd¢ivym vykladem. Z predloZeného vyboru je ziejmé,
Ze obstéli Cestné. Zustava vSak nepochopitelné, proc se jejich ptispévkiim nedostavéa odpovidajici
publicity také doma.

Za ptimo nesmyslné vSak povazuji, Ze dosud nebyl cesky publikovan piispévek Karla Kosika, ktery
nejen Ze dosahuje mimoradné hloubky, ale ktery je nadto vyznamny pro sledovani dalSiho vyvoje
Kosikova mysleni po Dialektice konkrétniho. Kosik nepodal esenci této své prace ani jiné své starsi,
nam jiZ zndmé myslenky, ale ptinesl pfi vSi strucnosti vskutku cosi nového, co ukazuje i Dialektiku
konkrétniho v novém svétle. To znamena, Ze ten, komu se ndhodou nedostal do ruky Bodnartv vybor
nebo pfimo kongresové materidly, dodnes nevi o tezovitych Kosikovych formulacich o vztahu
Clovéka a pravdy, o rozdilu mezi objektivnosti pravdy a objektivni skutec¢nosti a o pochopeni pravdy
jako smyslu skutecnosti, ktery se realizuje v lidskych déjinach.

Neni to vSechno Zalostny doklad apatie naSich nakladatelstvi, Casopisti a jejich redaktorti?



