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Imanence a nové' [1950]

Celkovost
pfi v§i souvislosti a zavislosti kazdy celek je do jisté miry (Cili relativné) aufonomni. Tato
autonomie vSak neni zddnlivd, tj. neni imanentni (a reducibilni). Je tfeba ptedpokladati centrum
takové autonomie, které ovlada celek: jde o jakéhosi organizatora. Ten svym plisobenim ne-
rusi imanentni zakonitost, ktera plati okolo (v okolnim svété), nybrz zanasi do (Siroce nebo
uzce) vymezeného okruhu zdkonitosti nové, z imanentnich nevyplyvajici (a je ptesahujici, jako
napt. kauzalitu). (Kvantova biologie atd.)

Nov¢é zakonitosti jsou tedy zandseny do piivodné imanentniho kontextu.

Podle toho, jaké jsou to zakonitosti, podle toho je tfidime na rizné obory: (fyzikalné-che-
micky), biologicky, spolecensky

casové je puvodni kontext prvotni a organizovany celek druhotny; neni tomu vSak vécné
(ontologicky, metafyzicky), nebot’ tam jde o rovnocennost obou a v jistém smyslu o nad-

Fazenost organizatora nad organizovanym materialem.

Rozdil biolog[ického] organismu od ¢loveka:

Reflexe: lovek je schopen mifit na své vlastni organizatorstvi, je schopen zvladat své zvla-
dani. Zatimco organismus je vZzdy svoboden od imanence okoli a podminek (ovSem v urc€itych
mezich) a je poddan pouze zdkonlim sob¢ uréenym (a faktickym), je clovek svoboden ode vSseho
faktického, tj. 1 od vSech zékont, jimiz se fidi jeho Zivot. On muze tyto zdkony zvladat (analy-
zovat atd.), ménit anebo zavadét jiné. Avsak i od téch je pak (opét vzdy do jisté miry) svoboden.
To neznamend, Ze jim muze utéci ani ze je muze kdykoli zménit. Znamena to pouze, ze pro
ného nejsou osudem: diive nebo pozdéji se stanou jeho sluzebniky, tj. diive nebo pozdéji uplatni
¢l[ovEék] nad nimi svou svobodu. Tuto svobodu muze uplatiovat (ispésn¢€) jediné tak, Ze je
loajalni k transcendentnim normam, tj. k Bozim pozadavkim.

Nebrat zfetel na skute¢nou situaci znamena opravdu idealismus se v§i jeho nasilnosti. Ten
se musi zhroutit. Vychazet ,,z konk[retnich] podminek materielniho Zivota spole¢nosti jakoZzto
rozhod[ujiciho] ¢initele spole¢[enského] vyvoje (Stalin 19)° je daleko realisti¢t&jsi a znamena
usili vyc€erpat vSechny dané moznosti: zdlraziiuji, Ze dané. Je vSak tfeba byt dislednéjsi v tezi,
ze svét je nutno piedevSim meénit. A meénit, to znamena prinaset néco nového, co tu dosud
nebylo, to znamend nové organizovat, to znamena vnaset nové zakonitosti, nova pravidla do
zivota spolecnosti, ktera nejsou obsazena v dosavadnich pravidlech ani jako zdrodky a ktera
z nich nemohou byt vyvozena. VSe nové prichazi cestou z transcendentna do imanence, vSe
nové kofeni v transcendentnu, a nikoliv v podminkéch, okolnostech, pficinach atd.

Zivot spole¢nosti se stale obnovuje v malém: tam je prvni misto rekonstrukci. Pfitom viak

neni zivot spolecnosti mozny bez urCitého do jist¢é miry vzZdy jednotného nazoru, idedlu,

! Titulni list rukopisu obsahuje pfipis ,,Vyklad na seminéii Prof. L. Riegra“ a ,,Fakultni prace ¢.* (¢islo nedo-
plnéno). Zacatek vlastniho rukopisu obsahuje dataci ,,bfezen 1950, jeho jednotlivé strany nesou paginaci 16-20.
— Pozn. red.

2 J. Stalin, O dialektickém a historickém materialismu, p¥el. J. Prochdzka, Praha 1945, str. 19. — Pozn. red.



spole¢né baze, bez nichz by nebylo porozuméni mezi lidmi, a tedy ani spolecnosti. Malymi
opravami, rekonstrukcemi, vyvojem spolecnosti vSak dochazi k stale vétsi a vétsi distanci mezi
timto ,,common sense“ a mezi skute¢nosti — ovSem jen tenkrat, neni-li podrobovan stejnym
revizim 1 onen ,,idedl*. Tak tomu vSak je obvykle, nebot’ ve vétsing piipadii nelze systém vy-
lepSovat, je-li jeho vnitini struktura neadekvatni. Proto ve vétSin¢ piipadi nevyhnuteln¢ do-
chazi k ,,revolucim® svétového nazoru. Tato revoluce vSak nemusi (a nemd) zasahovat samo
jadro spolec[enského] idealu (pokud je ve zboznosti, ve vife). Neni-li tomu tak, pak témét
nevyhnutelné dochazi i k duchovni revoluci.

Kdyz jde o nové zvladnuti celkové situace, kdyz jde o novy idedl, novy program, tedy je
mozno jej formulovat jenom v zavislosti na transcendentnich zdkonech. Toto usili miize vsak
byt k t€émto zdkonim loajadlni, nebo neloajalni. To se pak vzdycky projevi: kazdé nasili, kazda
nenavist je dokladem neloajalnosti. Patfi ovSem k nutnym disledkim, Ze ani nejkladnéjSich
vysledki neni dosazeno — minim vysledky méfené mirou, do které bylo pomozeno lidem; anebo
je-li jich dosazeno, pak jenom docasné a za cenu drahou. Patfi totiZ k podstaté historie, ze
historicka, tj. pfirodu ptesahujici vrstva se neustéale seseda.



