K otazkam interpretace [1960]

V kazdé interpretaci jde o jisty odstup od totality toho, co je zdkladem, vychozim
bodem, predpokladem nové interpretace, soucasné vsak o loyalni naklonénost
nécemu z této plvodni totality, co je do ni nediferencované zahrnuto a tim do
jisté vétsi nebo mensi miry skryto, zakryto, prekryto. Kazda interpretace
znamena proto predevsim rozliseni (tj. samozrejmé pokus o takové rozliSenf)
mezi jakymsi jddrem toho, co ma byt nové interpretovano, a mezi tim, co uz je
méné autentické nebo docela neautentické, co je starsim pokusem o interpretaci
tohoto jadra, proti které stoji a chce stat nase nova interpretace, nebo co je
nevédomym, neuvédomeélym, bezdécnym, ale tim spiSe nelegitimnim prekrytim,
primési, deformaci vlastniho jadra. Takového rozliSeni je vSak mozno dosahnout
jenom pouzitim aparatu, ktery nemdze byt nikterak autoritativné odvozen z
onoho, dosud skrytého, jadra a ktery tedy nutné predstavuje cosi nového, co
neni plvodné v onom jadru (at uz jim je cokoli) zahrnuto a co presto ma prispét k
jeho odhalenti, lepSimu postizeni, uchopeni, porozumeéni, vykladu, interpretaci.
Pritom ovsem musime mit na paméti, Ze mUze v takovém pokusu nejen dojit k
nepochopeni smyslu onoho jadra, ale ze i pri celkem spravném nebo alespon v
urcité situaci a pro urcitou dobu opravnéném jeho postizeni mUze byt toto
»jadro” pojato v pfilis velké sifi nebo zase v priliSném zUzeni. Zvlasté prvni pripad
je Casty a tak dovoluje, aby byly podnikany dalsi a dalSi pokusy, které se dobiraji
hloubéji a hloubéji té podstaty, ktera je vposledu predevsim nosna.

Dostavame se tak k velmi vyznamné otdzce, jak rozumét onomu pojmu ,jadro”.
Bézné uzivame tohoto terminu, kdyz mluvime o ,jadru kfestanské zvésti“, o
~jadru evangelia“. Je to vSak opravdu pripadny obraz? Jde v evangeliu vibec o
néjaké jadro, kolem néhoz jsou bud ochranné, zarodecné nebo prosté zbytecné
obaly a slupky? Existuje snad spiSe néjaké centrum, k némuz se jako loukoté kola
vztahuji okrajové prvky evangelia?



