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Zda se, Ze jako prvni si musime polozZit otazku, jaké misto ma resp. jaké ma mit smrt v lidském Zivoté.
Ale v tom se nejen jednotlivi lidé, ale také rGzné doby, epochy, rizné kultury a civiliza¢ni tradice
pronikavé rozchazeji. Nékdy tu prevladne jakasi nalada (ve smyslu: naladéni duse), jindy je tento vztah
zalozen na jakémsi pfedporozumeéni svétu, na ndbozenskych predstavach, na néjaké ideologii, na
nejriznéjsich filosofiich a pseudofilosofiich atd. MlZeme zminit krajnosti: na jedné strané vidime
postoj, vystiZzeny tfeba protokem lzaidsem (22, 13): ,jezme, pijme, stejné zitra zemreme!“, na druhé
strané pfistup starych Egyptan(, ktefi cely Zivot chapali jako pfileZitost si postavit fadnou hrobku, a
tak se pfipravit na smrt. Dnes se setkdvame predevsim s vytésfiovanim pomysleni na smrt, a pak jako
dlsledek toho s vykazanim umirani a smrti z kazdodenniho Zivota. Filosof Heidegger vsak naproti
tomu charakterizuje ¢lovéka jako ,byti k smrti”, Sein zum Tode. O p(l druhého tisice let jej v tom
predesel kfestansky myslitel, Augustin, u néhoz najdeme rfadu pozoruhodnych pasazi napf.

v Konfesich. Pfipomenu vSak misto z Obce boZi (Civitas Dei Xlll, 10), kde Augustin velmi sugestivné
poukazuje na to, zZe ,,od toho okamzeni, kdy kdo pocne byti vtomto téle, propadlém smrti, neustale
se v ném chysta prichodu smrti“, ,,takZe doba tohoto Zivota neni celkem vzato nic jiného nez béh
smrti“. Néco velmi podobného najdeme ostatné také u Seneky, kdyz vytykd nesmyslnost strachu ze
smrti: vzdyt pro¢ bychom se méli obavat, Ze jednou pfijde néco, k cemu dochazi kazdym okamzikem?
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VSechno nasvédcuje tomu, zZe od chvile, kdy si ¢lovék zacal uvédomovat svou smrtelnost — a tim se lisi
od zvifete, Ze je schopen si ji uvédomovat daleko dfive, nez se sama zacne ohlaSovat — nevi, co si o ni
ma myslet a pokousi se o to vZdy novymi zplsoby. Je viibec néco, o€ se ve svych Uvahach mize opfit?
Nebo je odkazan jen na néjaky druh mytu, ktery je nakonec vzdycky jen ndhrazkou a nékdy dokonce
zastfenim, zakrytim pravdy? Vybereme si pro dalsi postup jeden takovy velmi rozsifeny predsudek,
ktery sice byva jen zfidka takto presné formulovan, ale zcela odpovida pocitliim a chapani mnoha,
snad vétsiny lidi. Smrt je cosi Zivotu nepratelského, proti Zivotu se staviciho a Zivot niciciho. Je to néco
jako zhoubna nakaza, AIDS, zamoftujici a promofujici vSsechen Zivot. Postavme tedy otazku: je tomu
tak? Je smrt skute¢né nepfitelem a nicitelem Zivota, bez néhoz by bylo vSem Zivym bytostem |épe?
Byla by perspektiva Zivota osvobozeného od smrti opravdu zadouci?
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Smrt byla vynalezena Zivotem, je podrobena ke sluzbé Zivotu. Bez Zivota neni smrt mozna, mohla by
na Zivoté jen parazitovat. Ale zZivot si smrt aktivné podmanil, uziva ji jako prostfedku ke svému
zkvalitnéni. Zivot vyuziva své minulosti a zkusenosti na ni zalozené: genetické informace, kéd, atd.
Smrt je tako rovnéz zakédovana.
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Vznika otdzka, proc se tedy clovéku smrt jevi jako ohroZeni Zivota? To je problém védomi a védéni.
Zvite o smrti nevi, dokud nestoji pred ni resp. dokud pted ni nemusi utikat. A ani tenkrat vlastné
nechdpe, ot jde, jen unika nebezpeti. Clovéku chybi dostatek instinkt(, instinkty slabnou a Fidnou,
Clovék je potiebuje nécim nahradit: myty, archetypy — ale cesta k tomu neni jednoducha. Potfebuje
jazyk, mluvu — ptvodné ritudl vykrikd. Zmatenost, znejisténi v situaci, kdy se ¢lovék odcizuje pfirodé a
stoji ndhle proti ni jako nékdo, kdo Zije v jiném svété (kdo obyva svét jazyka, svét mytu atd.).
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Vyznamné Zivotni uzly — jednim z nich je smrt. Proto musi byt vybudovan naleZity ritual, aby se smrt
stala soucasti Zivota. Ritual tu vlastné neni jen pro mrtvé, ale pro zZivé. V pohrebnich ritudlech déla

vy

Zivota. Zda se, ze dodnes nemlze byt tento ritudl — navzdory vSem proménam — opustén (podobné,



jako nemuZe bnyt opustén ritual, vztahujici se k narozeni a vtahuijici je do Zivota téch, ktefi se nad
narozenym clovékem sklanéji a vytvareji nezbytné sklenuti sympatie a lasky, bez niz se jesté-ne-clovék
nemuZe plné stat clovékem; nebo jako je nezbytny ritudl svatebni apod.).
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Hrbitov je podobné jakoby sklenuti [dsky nad zemrelym. Tak jako tfeba kfest zavazuje rodic¢e a kmotry,
zatimco dité o ni¢em nevi, tak je tfeba také pohieb chépat jako zavazek pro Zivé, pro pozlstalé. Proto
se také pfi pohrbu tak ¢asto opakuji slova ,,nezapomeneme”. Ale to je vlastné straSné malo, jen maly
zbytecek, jen rudiment toho, co by mélo byt celkem, velkym slibem, zavazkem pokracovani v tom, na
¢em se zemrely podilel. Vzpominka na mrtvé, na predky, na velké predchidce ma smysl jen jako
zavazek pro budoucnost. V této souvislosti mam dojem, Ze nasim hrbitovim néco podstatného, pro
nas bytostné dilezitého, chybi: neukazuji do budoucnosti, ale jsou spjaty jen se vzpominkami na
néco, co uz je pry¢, co uz neni, co uzZ je jenom v nasich vzpominkach. Divna je také ona roztfisténost
hrbitova na jednotlivé hrobky a ndhrobky — hibitovy jsou ¢imsi muzedlnim, jsou to sbirky trosek,
zbytkd, event. reliktl a relikvii — chybi tomu ten Zivot, do kterého maji byt (by méli byt) mrtvi vidy
znovu uvadeéni. Hrbitovy byvaly soustifedény kolem kostela — dnes jsou kostely a kaplicky na
hibitovech témér zbytecné. Hrbitovy se staly skladistém mrtvych, jsou vylucovany ze Zivota. Proto
také uz nejsou zfizovany uprostied obci a mést, a pokud tam kdysi byvaly, jsou ¢asto ruseny a
pfenaseny mimo mésta, za mésta, mimo Zivot — a tim i mimo pamét.
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Ve stfedovéku mél ovsem ten stied obce, totiz hibitov, obklopujici kostel, také jinou funkci. Na
zachovanych (resp. udrZzovanych a obnovovanych) napisech ¢teme casto: Memento mori, tj. pamatuj
na smrt. Toto obraceni pozornosti Zivych k mrtvym a ke smrti mi nepfipada vécné spravné a
pfipomina mi— jak na to poukazal ve vézeni pred popravou Bonhoeffer — jakési citové, naboZenské,
moralni vydirani. Rekl bych, 7e na hibitovy by patfila spise pfipominka: i my, mrtvi, se chceme jesté
podilet na vasem Zivoté — i my chceme byt ne pouze pfipominani, ale skutecné vtahovani a vtaZeni do
vaSeho Zivota a do vSeho, co konate. Hrbitov by mél volat Zivé k odpovédi na vyzvy, které oslovovaly
jiz jejich mrtvé pribuzné, blizni a predky, tj. volat je nikoli k navratu, k pfipominani starych véci, nybrz
k pripominani véci novych, budoucich, jesté i pred nami jako kol ¢ekajicich resp. z budoucnosti

k nam prichazejicich.

08

Hrbitov by mél tedy vypadat tak, aby pfipominal — slovy apostolovymi — ,oblak svédkd“, ktefi
nesvédci jen o byvalych, minulych ¢asech, nybrz o tom, co jesté i k ndm a pro nds aktudlné pfichazi a
na co musime sami za sebe a na svou odpovédnost odpovidat novymi aktivitami, novymi ¢iny.
Hrbitovy by mély byt pfipominkou toho, Zze bychom dnes nebyli tam, kde jsme, a ze bychom nebyli
témi, kym jsme, kdybychom neméli na koho navazovat, kdyby nebylo, v ¢em pokracovat, a to pravé
v navazani na to, co udélali ti pfed nami. Ta predstava dnesni doby (ale mizeme ji dokumentovat i

v mnoha dobdach minulych), Ze tvafi v tvar smrti jsou si vSichni rovni — nejvyraznéji to dochazi vyrazu
na vojenskych hibitovech na mistech valecnych kataklysmat — neni jen deprimuijici, ale i ve své
zdanlivé demokrati¢nosti je falesna. Ani ve smrti si nejsou vsichni lidé rovni, tak jako si nebyli a nejsou
rovni v Zivoté. Hodnota a nezaménitelnost lidského Zivota neni a nemUze byt zakladana na néjaké
rovnosti, nybrz naopak na zvlastnosti a jedinecnosti. Tato jedinecnost muZe zajisté byt zcela osobni:
jde o mého otce, matku, bratra. Ale vysoko nad tim ¢ni jedinecnost téch, kdo se stali otci a matkami
mnohych, desitek, stovek, tisic(, statisicl ... A zase ne pouze proto, aby byli pfipominani, nybrz spise
aby se stavali oZivenymi, Zivymi spolupracovniky na dile, které nas ¢eka a kterému chceme vénovat
své sily. Vzdyt také proto byli mrtvi vidycky tim, co spojovalo, sjednocovalo celé spolec¢nosti.
Rozptyleni, atomizace spolecnosti nachazi tak svij vyraz také v atomizaci nasich hrbitov( a
zesoukroméni jednotlivych hroba. Hrbitovy by mély byt soucasti Zivého spolecenstvi lidi, nemély by
byt vyhnanstvim mrtvych z naseho Zivota.
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Pochopitelné nelze zac¢inat zménou architektonického chapani hibitovl a celé problematiky s nimi
spjaté. Tak jako je tfeba smrt zaradit do Zivota a chapat ji jako jeho soucast, je tfeba hrbitovy znovu
zaradit doprostred Zivota spolec¢nosti. Je nutno skoncovat s likvidovanim malych hrbitlvkud v obcich,

s odsunem hrbitov( ve vétsich a velkych méstech nékam na periférii, leda v nejnutnéjsich pripadech —
a pak se postarat o snadnou dostupnost. Zivi totiZ musi zit s mrtvymi, ddvat mrtvym oZivat a podilet
se na zivoté tim, Ze na né nebude jen vzpominano, nybrz Ze budeme navazovat na jejich dilo, na jejich
praci, a to zcela védomé, s plnym védomim, Ze bychom bez nich nebyli tam, kde jsme dnes my. Zda se
mi pritom, Ze nejsou Spatnym resenim tzv. lesni hibitovy, pokud jsou snadno dostupné i starym lidem.
Spojeni htbitova s Zijici pfirodou je mnohem lepsi nez noseni brzo vadnoucich kvétin na mrtvy hrbitov.



