Projev na Vaclavském nameésti k vyroci 28. Fijna [1991]

Vazeni pratelé, nehodlam fici nic oslavného. Na oslavy se mi dnes nezda vhodna
doba. 28. fijen a vSechno to, co s nim je spojeno, je pro nas dnes spise
mementem. Rad bych vam rekl néco, co snad nemuze fici politik.

Rad bych Vam vSem i sobé polozil otazku: sesli jsme se jen proto, abychom si
prfipomnéli zaloZzeni tohoto statu, v némz jeho obc¢ané a obyvatelé (a jeSté zdaleka
ne vSichni) Zili relativné dobre nebo alespor uspokojivé méné nez tretinu, mozna
méneé nez Ctvrtinu doby jeho trvani, zatimco po cely zbyvaijici ¢as prihlizeli -
vétSinou necinné - jeho naruSovani a chatrani? Muz, ktery je pravem povazovan
za zakladatele tohoto statu a o némz zvlastni zdkon vyslovil, Ze ,,se zaslouzil o
stat”, Tomas G. Masaryk, nejednou zd@raznoval, Ze stat neni vSechno a Ze Zivot
statni a politicky je jen skrovnou ¢asti Zivota duchovniho. Dnes, kdy nejsme nikym
zvenci ohrozovéni a presto stojime pred akutnim nebezpecim, Ze tento stat, ktery
vznikl pred 73 lety, se rozpadne na jiné dva staty, dnes je tento stat ohrozen
nejvic pravé nadmérnym zd@raznovanim vyznamu statu a statnosti, a to na Gkor
Ukold a program{ kulturnich a duchovnich, o které se jednani ani spory nevedou.
Tady je treba si pripomenout to, co zdlraznoval Masaryk, totiz Ze staty a také
narody se udrzuji ideami, které vedly k jejich vzniku a na jejichz zakladé byly
ustaveny. Jestlize se dnes nds stat a nase spolecnosti ocitaji v téZké krizi, musime
si klast otazku, zda to byly nedostatecné Ci vadné ideje, anebo zda jsme to byli
my obcané, kdo jsme selhali a také jesté dnes selhavame.

A pravé zde rikdm: malokdo z politikl si dnes dovoli pred voli¢i konstatovat, Ze
jsme opravdu selhali také my, protoze se témér nikdo z nas neodvazil se ani ideje,
ani statu samotného Ucinné zastat, a Ze jsme proto prakticky vSichni spoluvinni
na tom, jak tento stat a vlbec celd nase spole¢nost vypada. At uz jako jeden
statni, politicky narod v pojeti zapadnim anebo jako dva kmenové nebo jazykové
narody v némeckém romantickém pojeti herderovském v poslednim pdlstoleti
jsme neprojevili dost ob¢anské loajality vici svému statu, ani dost rezistence,
odolnosti proti silam, které jej vyvracely z jeho plvodnich zaklad{. Z této
spoluodpovédnosti se nevykroutime zadnymi lustra¢nimi zakony ani jinymi
ostrakismy. A prece sebepoznani a schopnost samy sebe vidét v kritickém svétle,
to jsou prece zakladni predpoklady pro reseni kazdé kritické situace. V krizi neni
jen stat, ktery vznikl pred 73 lety, ale ve vazné krizi jsou celé nase narodni
spolec¢nosti. Néktefri politici lici situaci tak, jako by sou¢asny stav federace byl na
prekadzku narodnim zajmAm. Tady je treba rici naprosto jasné: toto neni a nikdy
nebyl imperialisticky, vykoristovatelsky stat, at uz jeho chyby byly jakékoliv. Neni
pochyb o tom, Ze Zadny stat neni dokonaly a bez chyb, kazdy mUze a ma byt
napravovan a vylepsovan. Nékdy je dokonce zapotrebi dany, existujici stat zrusit,
protoZe naprava neni z néjakych dlvodl mozna. Tak tomu bylo tfeba ve starém
Rakousku. Ale ani tehdy vidcové zahrani¢niho odboje nejednali nacionalisticky
zbrkle. Podle Bennettova svédectvi mél Masaryk jesté v srpnu 1918 pripraven
nacrt prohldaseni o autonomii, tj. o obnoveni starého Kralovstvi ¢eského s
Habsburkem jako kralem, ale se zachovanim vSech Ceskych prav, tedy i prava
volit v budoucnu nékoho jiného. Byl tedy pripraven oddalit definitivni rozhodnuti a
jesté 11. fijna 1918 vydat prohlaseni ¢eskoslovenské nezdvislosti, a teprve kdyz
se poté dozvédél, ze by takové prohlaseni uvital sam prezident Wilson, pustil se
se svymi spolupracovniky rychle do prace. Mél vSak na paméti Palackého vétu, ze
kdyby Rakouska nebylo, bylo by nutno je vytvorit, a skute¢né se o néco takového
v této krizové situaci pokusil. Masarykovi délalo nejvétsi starosti celkové
usporadani povalecné Evropy, zejména pak Evropy stfedni a vychodni v prostoru
mezi dvéma velmocenskymi obry, Némeckem a Ruskem. Proto pfipravoval od
samého pocatku paralelné s protirakouskym odbojem cesty k politickému,



hospodarskému i vojenskému sblizeni, konfederaci az federaci malych narod(
této oblasti. Jesté v roce 1917 vydal rusky v Petrohradé prvni verzi své ,Nové
Evropy*, kterd pak vysla v dalSich prekladech. Ale vykonal také praktické
organizacni kroky v tom sméru. V samotné Washingtonské deklaraci, kterou byla
vyhldsena Ceskoslovenska samostatnost, je vysloveno presvédceni, ze ,,svobodni
narodové stredni a vychodni Evropy mohou snadno vytvorit federaci, kdyby
shledali, ze to je nutné”. Dva dny pred nasim 28. fijnem bylo na slavnostni
filadelfské schlizi Stredoevropské unie, o jejiz svolani se Masaryk velmi energicky
zaslouzil, podepsano Prohlaseni spolecnych cilll. Slavnostniho shromazdéni se
zUcastnili vedle Cechl a Slovakd také Polaci, Jihoslované, Ukrajinci, Uhersti Rusini,
Litevci, Rumuni, italsti iredentisté, zastupci neosvobozenych Rekd, Albanci,
Arméni a Zidé. Nékteri pozorovatelé uz zacali mluvit o vznikajicich , Spojenych
statech evropskych”. Ale pak se nepodafrilo celou véc dovést dal, protoze mezi
politiky nebylo dost pochopeni pro tuto velkou myslenku. Prvni odpadli Polaci, za
nimi ltalové. Jak je zndmo, z celého projektu zbyla Masarykovi nakonec jen Mala
dohoda.

Pro¢ to véechno dnes zmifiuji? Musime vzit kone&¢né vazné, Ze Ceskoslovenska
republika byla v rdmci Masarykovych politickych pland vliastné nelispéchem, nebo
presnéji receno jen malou Uspésnou Casti néeho, co se celé nezdafilo. Chtit
navazovat na pocCatky naseho novodobého statu znamena si uvédomovat, ze
nasim cilem nemuUze byt jen obnovit ¢eskoslovenskou demokracii a pak ji udrzet,
ale zamérovat jeji obnovu od samého pocatku na uzavirani stéle Sirsich
spojenectvi se sousednimi a dalSimi okolnimi malymi zemémi. Je v nasem zajmu,
abychom do evropského spolecenstvi zemi a narod{ vstupovali jako vétsi celek,
vétsi federace, nikoliv rozdrobeni na jesté mensi statecky. Jestlize nékteri
politikové vidi pro sebe vétsi Sance v rozdéleni, znamena to, zZe jsou politicky
slepi. Na rozdéleni bychom i my povazlivé prodélali, ale bratfi Slovaci by ztratili
mnohem vic a navic by dfive nebo pozdéji zacali byt ohrozeni politicky i Gzemné,
a posléze i narodné&. Pro nas Cechy pak je mozné jen jedind cesta: rozvazné, ale
rychle se domlouvat se vSemi rozumnymi sousedy a jejich sousedy na Sirsi
federaci, at uz spolu se Slovaky nebo bez nich. Pravé proto potfebujeme
promysSlené pripravené referendum, protoze je tfeba slySet hlasy vSech, zejména
vSech Slovaka.

[Hejdankova poznamka k nasledujicimu textu: ,nasledujici vypusténo”. Pozn. red.]

Z této spoluodpovédnosti se nevykroutime zadnymi glajchsaltujicimi lustra¢nimi
zakony, jez vedou jen k dalSim nespravedlnostem. Mne osobné urazi, ze se pfi
vybéru politickych predstavitell, poslancl, vysokych spravnich Urednikd apod.
nezdUlraznuje kompetence, inteligence, Sirokd vzdélanost, mravni integrita,
rozhodnost a uméni provadét rozhodnuté projekty ke zdarnému konci, a ovsem
také pevna vile pomoci spole¢nosti z marasmu, do kterého upadla. Nejsme-li
zpUsobili poznat, kdo tyto vlastnosti ma, a chceme-li se jesté dnes opirat
predevsim o policejni archivy starého rezimu, osvédcujeme tim jen svou vlastni
nezralost a nepfipravenost se chovat demokraticky a ob¢ansky odpovédné.
Historie nas uci, jak obrovské a primo nezastupitelné dilo uméli vykonat pravé ti,
kdo se plvodné provinili a pak nasli svou spravnou cestu. Za velmi pochybné
povazuji predevsim to, ze lidé, ktefi starému rezimu nepolozili stéblo pres cestu,
se dnes rozkrikuji a predstiraji politickou a mravni bezdhonnost, které ve
skute¢nosti nemaiji.

Ale pak tu je druhd stranka. Neni zadné zaruky, ze lidé, ktefi se proti starému
rezimu skutecné a ucinné angazovali, budou dnes pravé témi, koho spolec¢nost
potrebuje. Vynikajici vojevidce nemusi byt jesté nejlepsi ministersky predseda,
tak jako skvély ekonom nemusi byt stejné skvély politik a statnik. Kazdého je



treba posuzovat podle jeho dnesni prace a podle dnesnich vykon(, nikoliv podle
minulych zasluh. A zase to zalezi na nasi schopnosti si vybrat ty nejlepsi a ne
pouze vyrazovat ty, kteri se osvédcuji, protoze spadnou do né&jakého Supliku nebo
pytle jen proto, Ze jini, snad v minulosti zachovalejSi nebo dnes o to halasnéjsi, se
chtéji dostat na jejich misto bez skutecné soutéze a aniz by museli dokazovat, ze
jsou opravdu odborné a svymi schopnostmi lepsi.



