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Dialog jako prevratné setkani[1994]

je tomu tak proto, Ze se nam néco jevi jako tak samozfejmé, Ze nam ani nenapada, Ze to nékdy
muselo byt vynalezeno nebo objeveno, jindy dokonce proto, Ze o tom dosud viibec nevime, zZe
jsme si to jeSté neuvédomili anebo Ze jsme to uz davno zapomnéli. Tak napf. si malokdo pripousti,
Ze archaicti lidé dovedli myslet, ale Ze jim jeSté chyb&ly pojmy. Na jedné strané si ani nejsme dost
presné védomi, v Cem vlastné ta pojmovost naseho mysleni spocivd, a na druhé strané ndm chybi
fantazie, abychom si dokazali predstavit, jak se s nékym mizeme domluvit bez pojm0. Pojmovost
je feckym vyndlezem a my jako Evropané myslime uZ jako dédicové reckych tradic prevazné
pojmové, i kdyz to s tou pojmovou presnosti zase moc neprehanime. Tu prenechdvdme hlavné
prirodovédctim a matematikdm.

naseho mysleni a tim, k ¢emu se vztahuiji. To je velice uzitecna zaleZitost, ale nese s sebou také
nékteré neblahé nasledky, které ani stara rfecka tradice, ani dosavadni tradice evropského mysleni
nedovedou odstranit. Myslet v presnych pojmech znamena chapat vSechno jako predméty; proto
mluvime o tzv. predmétném nebo Iépe zpredmétriujicim mysleni. Takové mysleni se Gzasné
osvéddilo ve védach, které zkoumaji nezivou pfirodu, ale ma zna¢né potize ve védach biologickych
a vede k t&zkym chybam tam, kde jde o ¢lovéka. Ale jiz Rekové, kteFi vynalezli pojmy, vynalezli také
néco, co alespori naznacovalo, Ze je mozZna jeSté jind cesta nez cesta myslenkového
zpfedmétriovani. V téch starych dobdach, kdy pojmové mysleni bylo jeSté v pocatcich a kdy
okouzlovalo svymi skvélymi vykony a nadhernymi perspektivami do budoucnosti, nebyl tento
druhy vynalez dostatecné filosoficky interpretovan. Dlouhd tradice zpredmétnujici pojmovosti
nedovolovala ani v nasledujicich staletich a vice nez dvou tisiciletich, aby byly podniknuty dosti
hluboké reflexe, jez by dokazaly ukazat, Ze pojmovost a pojmy jsou pro mysleni pouhym nastrojem,
ale skute¢nou perspektivou Ze je to, o€ v kazdém vazném a sebe si dostate¢né uv@domujicim
mysleni vposledu jde. A to je pravda, nikoliv pouhd formalini logi¢nost, jakou pravé pojmy umoznuiji.
Tim druhym feckym vyndlezem je dialog.

Na prvni pohled se nam mze zdat, Ze na dialogu nic tak zvlastniho neni. Dialog je totiz vlastné
rozhovor dvou nebo vice lidi. Lidé spolu prece mluvili odedavna, pro¢ by to mél byt néjaky vyndlez?
Dialog, rozumi se pravy dialog, se vyznacuje jednou zcela mimoradnou okolnosti, spodivajici v
presvédceni lidi na dialogu se podilejicich, Ze se nejenom mohou od druhych néco dozvédét, tj. ze
to, co vi jeden z Gi¢astnikd dialogu, mlze byt sdéleno Gcastniklim ostatnim. Pravy dialog je vZdycky
spojen s presvédcenim a nadéji, Ze se v jeho pribéhu a na jeho zdkladé ucastnikiim objasni také
néco, co zadnych z nich pfedem nevédél. Jinak feceno, lidé, kteri vstupuji do opravdového dialogu,
jsou pripraveni naslouchat nejenom druhym uUcastnikim dialogu, ale také nécemu navic, totiz
pravdé, kterd je viechny oslovi, aniz by ji nékdo z nich musel prfedem znat.

Rekové se pokouseli tuto zkugenost rizné filosoficky interpretovat, ale bez tspé&chu. Jejich
vyklady pro nds postradaji nezbytnou presvédcivost. Ale dialog jako urcitou cestu k pravdé resp.
jako takové usporadani myslenkové spoluprace nékolika lidi, které jako by dokazalo ustavit
nezbytné podminky k tomu, aby se ozvala sama pravda a aby se nechala poznat a vyslovit, se
Rekdm zdafilo ndm Evropantim odkézat a predat. Spolu s nim ndm predali oviem také dkol, tuto
pozoruhodnou a zcela mimorddnou zkuSenost také nové interpretovat. A tu je tfeba fici, Ze
zejména v poslednich dvou staletich se dialog jako zvlastni fenomén stava vzdy Castéji tématem
reflexi a tvah. Bylo by dokonce mozno fici, Ze na tom, jak néjaky myslitel interpretuje sam tento
jev, tj. samu povahu, strukturu a smysl dialogu, se vlastné rozhoduje, jaky je filosof a zda vibec je
filosof. Zkrdcené bychom mohli fici, Ze dialog je misto, v némz se ¢lovék, ktery se dialogu ucasti, uci
mezilidské vztahy otevrenosti dalekosahle presahujicimu, totiz aby se pfipravil zaslechnout a
naslouchat samotné pravdé, kterou jesté nikdo nefikd, ale kterd se nékdy jakoby z ni¢eho nic
vyjevuje tam, kde si lidé vzijemné vskutku naslouchaji a kde jsou sdostatek znali a vzdélani, aby
poznali, Ze nejde jen o néjaky subjektivni ndpad jednoho z nich.
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