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Nebudu vykladat o teoretickych pfedpokladech ¢i zdsadach demokratického politického
systému, tj. nebudu se zabyvat demokratickou politickou teorii.

a)

DEMOS - lid, plebs, chatra, sila jen v poctu (zvl. u Aristotela)

b) Starovéka (feckd) demokracie ndm nem(ze byt vzorem, navzdory tomu, Ze na ni

Q)

navazujeme - dost podobné, jako atomismus Démokrit{v nebo Leukipplv nem(ze byt
vzorem nasich dnesnich ndzord na atomy; ostatné ani demokratismus ve starém
Izraeli nemUZe byt takovym vzorem - vesmés se za demokracii a demokraticky zpUsob
vlady povaZzala demokracie prfima, zatimco dnes uz je demokracie prima prakticky
nemyslitelna.

Proto je také tfeba kriticky pohlizet na formuli, kterou u nas citoval také Masaryk, totiz
Ze demokracie je ,vladou lidu, lidem a pro lid” - ne proto, Ze bychom se chtéli postavit
na stranu odpUrct demokracie, nybrz protoZe toto snad libivé heslo ma
neprekonatelné vady:

1) Lid - ato ani v pfimé demokracii - nemuze nikdy vladnout jako lid, ale musi mit
moznost vybrat ty, kdo budou skutecné vladnout - k tomu cili tu jsou volby a
hlasovani, pravem kazdého obcana je jit k volbam a hlasovat; kdyZ zvoleny
delegat své volic¢e zklame, musi byt odvolatelny (tady ovSem mohou nastat
nesnaze, proto vSe musi byt upraveno legislativné) - problémy reprezentativni
demokracie.

2) Vlada ,lidem” je formulace ponékud vagni: ,lid” jsou bud vsichni, nebo jen
nékteri; pokud jen nékteri, pak uz svym zvolenim prestavaji byt delegati
(poslanci) prostymi obcany, tedy ,lidem” - a pokud je vlada delegovana jen na
nékteré, neni to uz vlada vSech a tedy ani vlada ,lidem” ani ,skrze lid" (rozumi
se: lid vcelku); anebo ,lid” jsou vSichni - ale pak je kazda vlada - kromé vlady
okupacni, cizacké - vladou ,skrze lid“ cili ,lidem®.

3) Osviceny monarcha muize také vlddnout ,pro lid", tj. v zajmu v3eho lidu -
podobné néjaky triumvirat nebo také vlada osvicené elity; vtom smyslu
predstavuje demokracie ve srovnani s nimi velmi komplikovanou vladu -
problémem v3sak je, jak zarucit osvicenost vlady; v tom smyslu Ize Fici, Ze
demokracie neni nejlepsi zplsob vlady, ale mize predstavovat relativné
nejlepsi zpUsob, jak zajistit co nejvétsi osvicenost vliady, ovsem - a v tom
spociva ona podminénost - v zavislosti na osvicenosti volicl (je-li monarcha
nahodou vysoce osviceny, bude jeho vlada jisté lepSi neZ viada demokraticky,
ale neosvicenymi, politicky nedospélymi obany zvolena).

d) Pro fungovani demokracie je zapotrebi dvou dllezZitych predpokladu: vysoké politické

urovné a odpovédnosti volicl na jedné strané, a to, Ze jsou ve volbach vybrani vskutku
ti nejlepsi nebo spiSe nejvhodnéjsi (je totiz také duleZité rozhodnout, zda prave ti
nejlepsi maji viddnout - to vibec neni tak samozrejmé, jak se to na prvni pohled jevi) -

jinak FeCeno: ve spolecnostech nevyspélych nebo malo vyspélych nejenze demokracie



e)

f)

9)

h)

nemusi dobre fungovat, ale mlZe plsobit i rozvratné (zkuSenosti ze starého Recka
jsou dokladem).

To vSe ukazuje na to, Ze demokracie ma zasadné dvoji stranku: jednak to je urcita
forma vlady, urcitd instituce, politicka struktura, jednak to je zpUsob Zivota, a to nejen
spolecCenského a politického, ale také Zivota soukromého, protoZe to je jakoby osobni
presvédceni, osobni vyznani, také zplsob uvazovani, viibec mysleni - Masaryk rika:
nazor na svét. Kdyz si mame zpritomnit a ozfejmit myslenkové predpoklady
demokracie, vlastné vic nez pouhé predpoklady, spiSe myslenkové zaklady, principy
demokraci, pak ndm pujde predevsim o tento ,nazor na svét”. Musime tomu rozumét:
nejde o néjaky samostatna nazor na svét, nybrz jde o jistou orientaci ve svété, ktera
ma pronikavy vliv na nase vztahy ke svétu, predevsim k obci, ke spolec¢nosti, k
politickému Zivotu.

i) Demokracie jako instituce ma mnohem mensi duleZitost nez demokracie jako
zpUsob Zivota (a mysleni). To neznamena, Ze na institu¢ni stranku mdizeme nedbat, ale
znamena to, Ze instituce sama nestaci, Ze nic nedokaZze a nic nenapravi. To se Casto
formuluje tak, Ze demokracie nemUze fungovat bez demokrat(. Ptejme se tedy, jak
vypada, jak ma a musi vypadat skutecny demokrat. A to pravé ted pro nas znamena
otazku, jak mysli, resp. ma myslit a smySlet demokrat a jaka duchovni koreny ma, resp.
ma mit demokrat.

Casto se mluvi o politice jako o hfe: mluvi se o pravidlech hry, o mantinelech atd.
Takovy obraz nam dovoluje vyvodit nékteré zaveéry, i kdyz to je pouhy obraz. Jsou hry,
kde rozhoduje soudce, a naopak hry, kde soudce neni zapotrebi. V ¢em je rozdil? Proc
neni zapotFebi soudce tfeba pFi stfetnuti dvou 3achist(? Rekl bych, Ze je to tim, Ze se
kazdy tah zapisuje a Ze je moZné posuzovat platnost eventuelniho vitézstvi také
dodatecné. To ma své vyhody, protoze i dodatecné Ize partii vidét jako neplatnou,
jestlize doslo k poruseni pravidel, aniZ by si toho hraci nebo tfeba jen poSkozeny hrac
vSiml. Rozhodciho neni zapotrebi tam, kde si potrebny prehled mlze kazdy ziskat sam,
kdyZ se s prilbéhem hry seznami.

Demokraticky spolecensky a politicky Zivot neni zdaleka tak prehledny a pruhledny.
Proto potrebuje demokracie specialisty, ktefi sleduji praci demokratickych instituci a
vysledky svého prezkoumavani pak sdéluji verejnosti. To pak znamena, Ze demokracie
nutné potrebuje jednak zajem verejnosti, jednak takovéto specialisty, tedy obvykle
novinare a pracovniky tzv. médii - pochopitelné nikoliv na vldadnouci garniture
zavislych.

UZ tato zminka o zavislosti na vladé nebo na vykonné moci vibec potrebuje doplnék.
Zavislost, resp. nezavislost takto chapana mdze totiz znamenat nepfrijatelné velkou
nezavislost na kapitalovych kruzich nez nezavislost na samotné vladé. Neméné
ddlezitd mlze byt zejména v méné ¢i Spatné fungujicich demokraciich nezavislost na
parlamentu a viibec na obecném, resp. vefejném minéni. Sdélovaci prostfedky nemaji
byt vyrazem obecného presvédceni, nybrz maji zejména v takovych pripadech, kdy
politicka Uroven verejnosti je jeSté nizka nebo malo kultivovana, funkci ucitell



)

k)

demokratického smysleni a chovani. A tato funkce se mlZze nékdy proménit az v ukol
prukopnicky, ba dokonce bojovy.

ale politicka a také mravni Urovern volica. Lze dokonce fici, Ze smysl demokracie
nespociva v tom, aby se projevilo a prosadilo verejné minéni, nybrz aby se verejné
minéni zkvalitnilo. Demokracie neZije jen jednou za Ctyfi nebo kolik let, kdyzZ se lidé
vice méné masove Ucastni voleb, ale hlavnim obdobim Zivota demokracie je doba mezi
volbami, v priibéhu volebniho obdobi. Je-li néco nespravného tam, Zadné volby to
nemohou napravit bez vylepSeni demokrati¢nosti Zivota vSech obcant v pribéhu
kazdodenni politické prace.

Mimoradné dulezitou zalezitosti v kazdé demokracii je divéra. Pfedevsim Zadna
demokratickd vladda se neobejde bez divéry obcanl. Nema-li ji a nechce-li rovnou
abdikovat, bude mit tendenci se vymknout demokratickym pravidldm. Demokraticka
vlada vSak nebude mit divéru, nebudou-li voli¢i mit divéru v jednotlivé politiky.
Jedinci, ktefi svym jednanim a vystupovanim poskozuji divéru politikd, Skodi
spolecnosti vic nez nejvétsi zlocinci. ZloCinec, dokonce i zlo€inecka banda jsou vzdycky
vice méné izolovani. Pravé proto vznikaji vzdy znovu pokusy o vytvareni zloCineckych
mafii. Mam za to, Ze politické mafie jsou stejné nebezpecné jako mafie zloCinecké.
Proto je nezastupitelnou povinnosti a Ukolem politikd jednat tak, aby budili a posilovali
ddvéru ve svou osobni bezihonnost a tim i bezihonnost své politiky a také
politického Zivota v parlamenté, ve vladé a ve spolecnosti viibec.

Duvéra v druhého ¢lovéka je nevyhnutelnym predpokladem demokracie, ba vibec
demokratického smysleni. To neni cit nebo pocit, to neni povahovy rys, to neni nalada.
Duvéra, nezbytna pro spravné fungovani demokracie, je velmi zavazny filosoficky - a
ovsem také theologicky - problém. Kdyby opravdu do vSech dUsledkl mélo platit, Ze
Clovék je zly a Ze se s tim z lidské strany nemuze nic délat, pak je fungujici demokracie
pouhd iluze. PovaZuji za velmi zvlastni, Ze dliraz na hfiSnost v3ech lidi a vieho lidského
podnikani, ktery vyznacuje pravé reformaci a predevsim reformaci kalvinského typu,
nezabranil tomu, aby rozvoj demokrati¢nosti a demokracii byl historicky tak podstatné
spjat s protestantismem. Byl by to zvlastni problém, kterym se vSak nyni zabyvat
nebudu (mUzZzeme se k nému vratit v diskusi).

Krestanstvi a kfestané nékdy - zejména v minulosti - délaji dojem jakychsi historickych
pesimistd: bude ¢im dal hur, brzky prichod kralovstvi nebeského mame poznat na
tom, jak se mnozi hrlzy a katastrofy. Demokracie naproti tomu spoléha na to, Ze véci,
poméry, vztahy mezi lidmi a mezi narody Ize zlepSovat. Tady je oblast, v niZ se krestané
musi mnohému pfiucit. Demokracie a demokraté véfi v moznost napravy. V tom
smyslu je nds Komensky velkym predchiddcem ne-li demokracie vibec, tedy urcitého
vyznamného rysu demokracie.

m) Vedle této zakladni dlvéry v napravitelnosti vSeho, co neni dobré nebo co neni dost

dobré, je tu nezbytna dlvéra v lidi, v druhé lidi. Tim nemam na mysli spoléhani na
Clovéka jako na zachrance, jisté mi to nikdo nebude chtit takto vycitat. Mné v3ak jde o
néco jiného: Zadna vlada, Zadny stat se nemuzZe obejit bez urcitého souhlasu, ano bez



urcité miry divéry obcanu. To znamena na druhé strané také to, Ze obc¢ané jsou za
svUj stdt, za svou vladu odpovédni. Kdo mlci, souhlasi. Minuly rezim by nemohl délat
to, co délal, kdyby tu nebylo tolik lidi, ktefi si to nechali libit, ktefi k tomu de facto
vyslovovali svij souhlas, tfeba jen souhlas micenlivy (ostatné bylo u nas dost téch, kdo
souhlasili nikoliv mlcky, nybrz vice nebo méné hlasité). Legitimita vlady - zvlasté pak
demokratické vlady - musi byt zaloZzena na souhlasu a podpore vétSiny. To je abeceda.

n) RAad bych v3ak v této souvislosti zd(raznil nezbytnost vzajemné divéry mezi politiky.
Dobra demokracie nem{ze vzniknout a nemdze fungovat tam, kde mezi vedoucimi
politiky at've vladé a v opozici, at'v parlamenté nebo na nizSich urovnich previada
podeziravost, nedlivéra anebo dokonce odpor a nendvist. Zndme vyroky nasich
prednich politik{, ktefi nezridka davaji prichod takovym nepatfri¢cnym vztahdm k jinym
politiklim a které nejen nabourdvaji ovzdusi dlivéry, ale - v naSem pripadé - ohrozuiji
samy zacatky, prvni vyhonky davéry.

0) A zde zase plati néco, co je nutno dodat: mezi politiky rizného zaméreni (ostatné
tfeba i stejného zaméreni) nemuze vzniknout a rdst dlvéra, pokud ovzdusi davéry
neexistuje, neZije a neroste mezi obcany vseobecné. Hledani vinik( a podezirani ze
zlych Umysli atd. zac¢ind ve vztazich mezi lidmi, mezi ob¢any. Samozrejmé, Ze divéra
nemUZe a nesmi byt slepd. Ale divéra musi ve skute¢né demokratické spole¢nosti
prevladat nad nedUvérou, a to prevldidat v celé spolecnosti. Politikové nakonec
vétSinou jen predstavuji echo vlastniho Zivota obcant a prislusnikd spolec¢nosti.

p) Jednou z nejvaznéjsich pricin poruch vzajemné dlveéry je socialni nerovnovaha,
zejména pak pronikavé a ndpadné prohlubovani rozdild a rozpord mezi bohatymi a
chudymi. Proto jen politickd demokracie nemUZe dobre fungovat, pokud zakladni
politicka prava nejsou doplnéna zakladnimi pravy socialnimi, konkrétné
hospodarskymi. Tato otazka zUstava zatim bez uspokojivého, natoz definitivniho
reSeni. Zminuji ji tu jen na okraj, ale podtrhuiji, Ze to je otazka vazna a Ze je nutno s ni
zejména do blizké budoucnosti pocitat jako s otazkou vaznou.

q) Jinou zakladni otdzkou samotné podstaty demokracie je Uloha vidc(. Je to vlastné
otazka chapani demokratické rovnosti (viz Masaryk, Otdzka socidlni I, 257 - precist).



