Ceska statnost? Kritické poznamky [1998]

Ndrodni muzeum, 27. 10. 98

LN: ,Myty a skute¢nost” novinarsky Zargon, relikty pozitivismu
Bourani mytu je vsak dost kritické? (cit. Masaryk)
Na ¢em se pozna kriticnost? Kdyz boli! Nebudu mluvit o ,,okolnostech”.

Jakym pravem se hlasime k odkazu 1. republiky? a jakym pravem zase naopak kritizujeme
»Fehlkonstruktion“?

Problém kriticnosti v tom je nase ,krize“
Masarykudv pGvodni plan: Nova Evropa (prinejmensim stfedni konfederace) zbyla jen republika a

Meze demokrati¢nosti 1. republiky obc¢ané , druhého radu” (Némci, Madari, ¢esti ,rakusané”, katolici,
brzo délnici-prolet. , také Slovaci novy stat je nespojoval, uz nazev)

Smutné konce: Mnichov, Slovensko, Podkarp. Rus (Polsko!), Protektorat po valce nebnovena
demokracie ani v starsich mezich, natoz ..., kone¢né rozdéleni statu

Zijeme ve staté, ktery nema ideu a jako narod (i spole¢nost) jsme v povazlivém tpadku

Evropska perspektiva konec ceské statnosti trva jiz dlouho, potfebujeme myslenkovou, kulturni,
duchovni identitu a tak se ne pouze konformovat

Ceska otazka dnes?

[Citaty z Masaryka:]

22 Bojovat pro pravdu znamena pro pravdu pracovat, pracovat duchem, pracovat pravdou. Protoze
vsak proti sobé nestoji pravda a nepravda, ale lidé pravdy hledajici, Casto a ¢asto pravdy neslysime,
neucime se ji a nemilujeme, ale potlacujeme toho, kdo pravdu drzi. | to se stava, Zze v nedockavosti a
netrpélivosti pravdé dopomoci chceme nepravdou, neucime pravdé, ale ve jménu pravdy ¢inime
nasili.

Tak stalo se téZ u nas.

Odpurcové Husovi uzili nasili, nasilé jejich / zplodilo nasili vyznavaci Husovych. Nebylo by spravedlivé
toho neuznavat, nebylo by prospésné toho nepoznat.

23
A pravé tak v dobé nynéjsiho obrozeni lze ocekavat mezi nami antagonism z tychz pficin.
24

... V.tom neni zlo, Ze se pro pravdu rozestupujeme na rizné tabory, ale je v tom, Ze tabory si osobuiji
samospasitelnost pravdy absolutni a Ze ve jménu té pravdy sahaji k meci, usilujice o jednotu
mechanickou, na misté jednoty v duchu a pravdé.

28

Bilad Hora byla jen zpeceténim Gpadku drivéjsiho a starého, protireformacni Viden za obét tfi set
7oldak( zmocnila se celych Cech a tim bezmala celého svéta. Na Bilé Hore dorazen byl nas Gpadek
mravni, nasledujici hromadna protireformace byla trest za zpronevéru na dile reformacnim.

Nepadli jsme pro své idedly reformni, ale padli jsme proto, Ze jsme se jich nedrZeli a jich se vzdavali.

7.



Nejvice zpronevérili jsme se reformaci, Zze jsme nasledovali nasilnického prikladu svych odp(rci; Ze se
nasi predkové branili, je spravné, ale dopoustéli se o své Gjmé nasili proti odplrcim svym, také chtéli
reformaci provésti nasilim.

29.

... Vskutku na Bilé Hore poraZeni byli cesti panové, tato revoluce byla skutkem slechty lid trpéti musil
za mravni a politickou rozervanost svych utlacovateld.

47

Nezbyva nez presna kritika, umoznujici nAm srovnani ciziho a vlastniho, kritika podminujici organické
osvbojovani vseho toho, co neni v odporu s nasi ¢eskou ideou. To je ovsem kol nesnadny a bude vidy
téZsi tou mérou, kterou rosteme a rostou narodové jini proto celost ¢eského ducha dnes jen hlubsim a
kritickym vzdélanim filosofickym je mozna, narodni védomi musi byt védomim, uvédomeénim
skute¢nym.

Kdo se bére touto cestou, nepropadne také upfiliSenému historismu, nekritickému historickému
empirismu. Nesmime, nemU(iZzeme zavrhovat své historie, své minulosti naopak musime ji poznavat
porad Iépe a lépe. A jak pFitomnost nAm podava nase i cizi a jak jen kriticky znatel dovede si vybrat, co
svédci jeho duchu, tak i minulost podava ndm nase i cizi v neladné smési, z niz praveé tak kriticky
musime vybirat, co je nAm pravého a pravé naseho. Nase navazani na minulost, nas navrat k ideam
reformacnim nema byt navratem slepym; i své pfijimame, drzime a hajime proto, Ze je to spravné a
dobré, spravné a dobré nam vsem.

54
Kdo véc jen trochu si promysli, pozna, Ze konce koncll nase ¢eska otazka je otazkou naboZenskou. ...

| staneme pak pred Ukolem druhym: rozhodnouti se v otazce nabozenské vibec. To opét a opét
Znamena, nespravovati se pouze empirickym historismem, ale rozhodnout se filosoficky a kriticky.

Co to je ,statnost“? Rekl bych, 7e v demokracii to je pfedeviim schopnost ob¢ant si vybrat do ¢ela
statniky a ne pouze politiky ¢i dokonce politikare. A ve vsech spole¢nostech, které prekonaly pouze
kmenovou Groven, to je respekt k lidem, ktefi dovedou stat v ¢ele a myslet na pozitfi a popozitfi, tedy
ke statnik(im, a tim podpofrit jejich Usili a plany. Nechci pfedem rozhodovat, zda to je kvalita pozitivni
nebo negativni. Historie svéd¢i o tom, Ze nedostatek statnosti nejcastéji vedl k nedostatku rezistence
vUci déjinnym trendiim a zejména vici statim a narodam, které naopak se statnosti nemély velké
potize.



