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Zména paradigmatu: o pravdu se svadély zapasy, za pravdu se bojovalo - dnes misto bojd a
zapast mame trh. Na obojim je hoden pozoru zvlastni rys: ani zapas ¢i boj, ani trh nejsou
soucasti kazdodennosti, ale jsou vytrzenim z kazdodennosti. Jen pro nékteré lidi jde o
kazdodenni zalezitost: boj a pfipravy na boj pro zapasniky a vojaky, zatimco trh pro trhovce,
obchodniky a prodavace. Pokus interpretovat cely zivot jako zapas a boj je vadny a myliny,
nepripustné zjednodusujici. A stejné tak vSechno vysvétlovat a interpretovat jako zaleZitost
trzni. Hobbes kdysi interpretoval pfirozeny stav mezilidskych vztah( jako valku vSech proti
vSem, nebot ¢lovék je druhému clovéku vikem. (Chyba byla ovSem uz ve Spatném pochopeni
Zivota vlk(!) Dnes tu mame stejnou velkou chybu, kdyzZ se vSe prevadi na trzni vztahy, tj. kdyz
se trh a trzni chovani chape jako zdroj hodnot.
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Co to jsou hodnoty? V pojeti ,hodnot” doSlo a dochazi k zakladnimu zmateni, kdyz
zapomeneme rozliSovat mezi hodnotami skute¢nymi a mezi nasim hodnocenim, tj. tim, jak
to ¢i ono sami hodnotime, ocenujeme. Co to jsou skutecné hodnoty? Zadna ,v&c" neni uz
sama o sobé hodnotou, pokud ji vydélime a izolujeme z jejich skutecnych souvislosti, z jeji
situace. Hodnota je vzdycky hodnotou pro nékoho a v né&jaké situaci, v urcitych
souvislostech. To, Ze to je takto situacné vazano a navic dokonce vzdycky na nékoho, vibec
neznamena, ze to je néco nahodilého nebo libovolného. Pro novorozence je zakladni
hodnotou celkova pohoda (Cisto, teplo a Utulno, materské mléko nebo spravna nahrada,
socialni kontakt), a urcité nezalezi na tom, co si o tom novorozenec mysli. Pro dité jsou
zakladnimi hodnotami dobra vychova v rodiné, dobra Skola (dobfi ucitelé), dobré
spoleCenské podminky. Zase tu nezalezi priliS na tom, co si o tom mysli to nebo ono dité (i
kdyZ se odpor k uceni a ke Skole m(zZe stat vaznou prekazkou). A popravdé feceno, nezalezi
ani moc na tom, co si o vychové a Skole a ucitelich mysli vétSina rodicd, i kdyz také to mlze
mit na déti i na Skolu atd. velky vliv. Déti, jak Fikdme, z toho jeSté nemaji rozum, takze je
musime néjak presvédcCovat. A rodiCe mohou sice leccos hodnotit, ale spiSe jen ty
napadné&jsi a okrajov&jsi véci. Reknéme si to docela tvrdé: je dobra 3kola proto dobra, Ze ji
tak rodice vidi a hodnoti - anebo se ma rodicovské hodnoceni Fidit spiSe tim, jak je ta ktera
Skola dobra, kdyz se maji rozhodnout, kam déti poslat?
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Mohli bychom si takovych priklad( uvést celou Ffadu. Vzdycky by se ukazalo, Ze hodnoceni se
ma Fidit tim, zda to, co je hodnoceno, je opravdu hodnotné. Hodnoty nejsou zakladany a
vytvareny hodnocenim, ale hodnoceni se ma a musi Fidit tim, co je opravdu hodnotné.
OvSem na druhé strané neni pochyb o tom, Ze sama skute¢nost néjakych ,hodnot” neni
témeér k nicemu, pokud se jimi nékdo nefidi a nehodnoti je jako ,hodnoty”. Je zkratka
nezbytné se v hodnotach a ne-hodnotach ¢i pa-hodnotach vyznat, je tfeba poznavat a védét,
co je hodnotné a co nikoli; ono to neni vzdycky snadné. Od toho je tady pravé vychova a
vzdeélani, od toho jsou tradice a Skoly, ale také vyzkumné a védecké ustavy atd. A kazdé nové
rozpoznani hodnot vede ke zméndm hodnoceni. Tak dochazi k revizi starych zpusobl
hodnoceni a k revizi starych tradic. V dobach takovych velkych zmén v hodnoceni dochazi
k tomu, Ze se mnoho lidi ocita v nejistotach, protoze jsou na rozpacich, zda se maji drzet
dosavadnich zpUlsob( hodnoceni anebo zda se maji orientovat novym zptsobem. A tady se
musi jeSté dodat, Ze nejde vzdycky jen o néjaké drobné zmény, ale nékdy také o pronikavé
promeény, kterym podle Kuhna fikame ,zmény paradigmat”.
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Takovymi velkymi zménami proslo lidstvo uz mnohokrate. Abychom si pfipomnéli alespon
jednu velkou zménu, ktera vlastné ani nemUze byt tak docela historizovana, ale probiha
nutné ve védomi kazdého z nas a pokazdé znovu: vSichni vime, co zvlasté ve starych dobach,
ale nékdy dokonce dodnes znamena tzv. vendeta, krevni msta. Vinou krevni msty doslo
k vyvrazdéni celych rodd. UzZ kdysi davno v pocatcich vétsich civilizaci do3lo k rozpoznani, Ze
to je velké zlo, kterému je tfeba ucinit pfitrz. Tak doslo k tomu, Ze se tfeba v Chamurappiho
zakoniku ocitla i z bible znama formule ,0ko za oko, zub za zub”. To byla nesporné velka
zména paradigmatu. Ale v &em ta zména spoctivala? Slo o vylepseni nebo o zhoreni? To je
pro kazdou zménu paradigmatu podstatné: v kazdém pfipadé jde o odmitnuti a naruseni
néceho starého, ale ne vzdy a uz vibec ne samoziejmé jde o odmitnuti né¢eho vadného ve
jménu néceho lepsiho. Je vcelku nepochybné, Ze zasada “oko za oko” kroti pomstychtivost a
jakoby vyrovnava nerovnovahu mezi provinénim a trestem. A tato “nova” zasada zacina
platit pfinejmensim nékdy od prvni poloviny prvniho tisicileti pr.Kr. a plati vlastné dodnes,
jen se ocita stale vic pod kontrolou pravnich instituci. A na pocatku onoho véku, ktery
politame od narozeni JeZiSe “toho pomazaného”, tj. Mesiase neboli Krista, pfichazi do
lidskych déjin opét nové paradigma, které se vSak dosud neprosadilo: neodplacet zlo zlem,
ale odpoustét - a dokonce milovat nepratele ! Zda se, Ze na takovou zménu paradigmat
nejsme vlbec pripraveni. A budeme nékdy v budoucnu?



