Znameni Casu (co to je, jak to pFip. poznat, co s tim cirkev a
podobngé)
stfeda 21. bfezna 2001 v 19.00, shor CCE v Praze na Jarové
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Co vlastné znamenaiji slova “rozpozndvani znameni ¢asu”? Necham
dnes stranou exegezi, ale musim pfipomenout, Zze pro radnou
theologickou praci by byla nezbytnosti. NejdlleZitéjsi je prevazny
vyskyt slova SEMEION z celého NZ v evangeliich, a to jak u synoptik,
tak u Jana. Tomu ovSem predchazi preklady SZ text( v LXX, kde se
toto fecké slovo zase prevazné stalo ekvivalentem hebrejského ‘6t.
“Znameni ¢asU” najdeme v Gn 1, 14 (svétla na obloze byla na znameni
a rozmereni casu, dnl a let), ale to neni pomoci (spiSe by to
poukazovalo na zavazny stupen odmytizovani astrologie - misto
“hvézd” jen “svétla na obloze”). Naproti tomu naSe hlavni vyskyty
ukazuji spiSe smérem k meteorologii: “KdyZ byva vecer, fikate: Jasno
bude, nebo se Cervend nebe. A rdno: Dnes bude necas, nebo se
Cervena zasmusilé nebe.” (Mt 16,2-3) A opét jde o kritiku a odstup,
nebot “hledani znameni” nema perspektivu: “Narod zly a cizolozny
znameni hleda, ale znameni jemu nebude dano.” (Mt 16,4). Nicméné
je tu nepochybna vytka, adresovand farizelm a saducelm (Fekli
bychom: vzdélanciim), Ze nedovedou rozsoudit znameni ¢asu.
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biblické vyskyty:
Mt 12,38-39 (=16, 1-4;L11,29) H (SEMEION)
Mt 16, 1-4 H

Mt 24, 3 (a 24, 30) H

Mt 26, 48

Mk 8, 11-12

Mk 13,4 (=L 21,7)
Mk 14, 44

Mk 16, 17 H*
Lk 2,12 (a 2, 34)
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Lk 2, 34 H
Lk 11, 29-30 H
Lk 21, 7 H
Lk 21, 25 H
12,18 H
] 6,30 H
112,37 H
Sk 2,19 (a2, 22) H
Sk 2, 22 H
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U LukaSe jsou jisté odchylky; mame dlvody predpokladat, Ze tyto
odchylky nejsou vysledkem nepresného podani, ale Ze mnohem
pravdépodobnégji uzil tohoto obrazu sam JeZiS vickrat, a to
v obménach. Dllezité vsak je to, jaky zavér, jaké nauceni JeZi$ z jinak
pojatého prfiméru vyvozuje: “Pokrytci, zplsob nebe a zemé umite
souditi, a kterakz pak tohoto ¢asu nepoznavate? Ano proc i sami od
sebe nesoudite, coz spravedlivého jest?”
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Zda se, ze Jezis vede k prisnému rozliSovani jednak rdaznych typu
znameni, jednak rlznych typu jejich vykladu. A protoZe znameni
nikdy neni pouhou “fakticitou”, ale ma “metaforicky” charakter, t;.
poukazuje smérem k néCemu dalSimu, k néemu mimo sebe, dal za
sebe (Ci pred sebe), jde vlastné na prvnim misté o nds vztah
k takovym “znamenim”. A proto také nema samostatny smysl
zabyvat se onim postupem “meteorologickym”, at' uz chapanym
vazné nebo posmé3sné, nybrz na prvnim misté jde o JeziSlv zavér:
mame posuzovat, “coz spravedlivého jest”. A zase ani zde nesmime
vkladat do slova “co je spravedlivé” své vlastni pochopeni, ale
musime v ném slySet ozvénu, prichazejici ze starsi tradice (jako vibec
kazdému slovu rozumime jen tak, Ze vime, co znamena a znamenalo
jinym, zejména starSim - a teprve pak ho muiZeme uZit i jinak,
s posunem, abychom byli “pany” toho posunu, a nikoli slepymi otroky
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Marek to fika vyslovné: byli to farizeové, ktefi zacali s témi
“znamenimi”, a to s Umyslem uto¢nym, polemickym (“pocali se s nim
hadati”) - chtéli na JeZiSovi “znameni z nebe, pokousSejice ho"” (Mk 8,
11). U Marka jediného také nenajdeme v této situaci onu podivnou
vyjimku, kdyZz JeZiS fekne, Ze “Nebude dano znameni pokoleni
tomuto.” (12), totiz ono znameni Jonase proroka. Ja osobné mam za
to, Ze ten dodatek o Jonasovi je prosté uz vyklad prvnich krestan(,
pripojeny kJeZiSovym slovim az po jeho smrti. Ale co to tedy
znamena, kdyz zde JeZiS jasné a nekompromisné fika, Zze Zadné
znameni z nebe nebude? Proc vlastné farizeové (a nejen oni, vzdyt
JeZis mluvi o celém pokoleni) chtéli znameni? Co si od toho znameni
slibovali? Co vlastné tim znamenim mélo byt potvrzeno? Inu, mélo
byt potvrzeno to, co Jezis délal a Fikal, vlastné pfedevsim se tim mél
legitimovat on sam. A to v oCekavani, ze JeziS se toho chopi a Ze tak
prokaze, kym je, Ze oziejmi svou identitu. (To mélo své misto v tradici:
Mojzi§ takto dokumentoval legitimnost svych pozadavk( pred
faradnem.) Ale Jezis k tomuto poZadavku fika: Zadného znameni se
vam nedostane. A my tomu musime rozumeét tak, Ze se tim distancuje
od pojeti “znameni” jako néjaké legitimace, jako potvrzeni vyssi
instance. Mozna, Ze by se i zde dalo fici to, co JeZiS fikal o nékterych
aspektech mojzisskych pfikazl, kdyz poukazoval na “tvrdost srdce”
téch, pro koho mély platit. Mozna, Ze ona znameni, o nichZ ¢teme ve
SZ a o néZ 7adaji farizeové, maiji také co délat s tvrdosti naSich srdci,
ale Jezis zada, abychom rozpoznali, co je spravné a spravedlivé, i bez
néjakych dalSich “znameni” jakoZto néjaké legitimace Ci né&jakého
kodexu.
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JeZis tedy zpochybriuje a odmita jen urcity typ “znameni”, ale naproti
tomu klade jako poZadavek rozpoznavani jiného typu, jiného druhu.
To, co odmita, je chapani “znameni” v obecné rozsirené lidové povére



(Jezis mluvi o celém “pokoleni”). Ale pak prechazi od oné primitivni
myslenky na néjaky div ¢i zazrak k tomu, jak urcitd znamena muze
chapat clovék znaly, zkuSeny, v podstaté rozumny. Rozpoznavat brzo
rano, jaky nas ceka den, nebo dokonce jiz vecer, jaky bude zitfek, je
pro mnoho obor lidské c¢innosti ¢imsi neobycejné dllezitym, tehdy
zejména pro zemédélce nebo pro ty, ktefi se chtéli vydat lov ¢i na
cesty a podobné. To JeziS uznava, a proto si také voli tento priklad, ne
aby takové rozpoznavani odsuzoval, nybrz aby ukazal, Ze je tfeba jit
v takovém rozpoznavani dal, k ¢emusi mnohem zavaznéjsimu, nez je
zitfejSi pocasi, totiz k otazkam spravedinosti, tj. k otazce, co je vtom,
¢i onom sméru, vté & oné zalezitosti to spravné, to pravé, to
spravedlivé. Tak jako rozpoznavame, jaké bude pocasi, podle
vselijakych priznak( a napovédi, tak mam také rozpoznavat, co je
spravedlivé a co nespravedlivé, a to také jeSté drfive, nez se to
zfetelné ukaze. Také zde jde o rozpoznavani pfichazejici
budoucnosti, ale uz ne pouze v tak uzké zalezitosti, jakou je pristi
pocasi, nybrz v zalezitoscteh mnohem 3SirSich a zavazngjsich,
v zaleZitostech toho, co je pro cely nas Zivot tim pravym, a nejenom
pro zivot jedince, Zivot soukromy, ale pro Zivot vétSich spolecenstvi,
ba celé spolecnosti.

a) znameni je nutné znamenim néceho, nikoli "sebe"

b) znameni neni pfic¢inou toho, ¢eho je znamenim, ani tim samo neni
zapficinéno

c) vobvyklém smyslu mluvime o znameni jako o vysledku rozhodnuti
néjaké umluvy, dohody - to vSak neni nas pripad

d) zakladni problém "smyslu" - problém hermeneuticky: co vlastné
hledame, kdyZ pfed sebou mame néco, co nas ma odkazovat
nékam dal, k né¢emu jinému?

e) priklady, které nam jsou sice blizSi, ale o kterych stejné pfilis
neuvazujeme, a kdyz, tak chybné: literarni text (nejlépe psany
neznamym pismem v neznamém jazyce), ale tfeba také hudebni
skladba nebo dramatické dilo



f)

9)

Odo Marquard: najit v textu to, co tam neni; Ingarden, Husserl(v
2ak; René Wellek, Radlav kritik

Nas text zfetelné poukazuje k budoucnosti: znameni ¢asu, doby -
uz se néco déje, ale jeSté to tu neni v Uplnosti - néco jiz pfichazi a je
tfeba to vzit vazné a povazovat to za priznak toho, co jesté prijde

h) Jan Krtitel posila své Zaky k JeZiSovi, aby zjistili, kym vlastné je: cely

)

k

~

Izrael uz po mnoho generaci ocekava prichod Mesiase - je jim
JeZiS? A sam JeZiS na to neodpovida primo, ale poukazuje na to, co
mohou vidét: zazraky, ale také "slova": zvéstuje se evangelium
chudym

co je obsahem této "dobré zvésti", ktera je urCena predevsim pro
chudé (ev. ponizené, ukrivdéné, bezpravné, napr. také sirotky a
vdovy - viz u proroku): Ze se pfibliZilo nové kralovstvi, nova vlada,
novy rezim (u MatouSe je na jednom misté zminéno jen
"evangelium kralovstvi" - bez adjektiva)

kiestanstvi (v€etné cirkve resp. cirkvi) je nepochybné navazanim
na toto evangelium JeZiSovo, ale je jeho novym, zvlastnim
vykladem, ba mozna je lépe Fici: je vykladem, kym je JeZis, tj. Zze to
je ten oCekdvany Mesids, Ze to je Syn Bozi, kterého Bih nechal
bidné zemfit na krizi, aby se obétoval za nase hfichy a tak nas
spasil atd.

kfestanstvi v minulych dobach casto silné hybalo dé&jinami a
svétem, protoZe se nespokojovalo s danym stavem svéta, ale
usilovalo o zménu a volalo vSechny, aby se sami také zméjili a
pomohli zménit také vSechno dalsi; jindy se vSak omezovalo na
poskytovani "duchovni Utéchy" a nechavalo vSechno pfi starém a
dokonce to i posvécovalo

o budoucnosti kFestanstvi (a také cirkvi) se rozhoduje vZdy znovu a
také dnes: mame dnes né&jakou dobrou zpravu pro chudé tohoto
svéta?






