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NEPREDMETNE VYZVY CESKE FILOSOFIE

Zprava z filosofické konference konané ve dnech 10. — 12. fijna 2012 v Pisku

V lednu letosniho roku se na Univerzité Jana Evangelisty Purkyn& v Usti nad
Labem zformovala pod vedenim Martina Simsy skupina studentt a pedagog,
kteti si ve Studentské grantové soutézi podali navrh na dvoulety vyzkum Ces-
ké praktické filosofie. Hlavnim cilem projektu bylo (a je) analyzovat a nove
interpretovat vyznamné Ceské myslitele, ktefi prostfednictvim svého filosofo-
vani ukazovali, ze kazda filosofie ma své etické, spolecenské a politické pred-
poklady i dusledky — Ze je prakticka.

Béhem prvniho roku badani si fesitelé predsevzali tkol blize se zaméfit na
filosofii Ladislava Hejdanka, ktery se doziva vyznamného zivotniho jubilea.
Nadto mu v letodnim roce vysly dalsi dvé knihy (Uvod do filosofovéni, Co
Jje dnes zapotiebi), coz dokazuje jeho vyznam pro filosofii s pfivlastky ¢eska
a prakticka. Badani zapocalo na jafe a jeho pfipravnou fazi zavrsilo kvétnové
dvoudenni seminarni ¢teni Hejdankovych textll v severoceském Oparné. Zde
byli studenti seznameni s elementarnimi pojmy Hejdankovy filosofie a poku-
sili se, s pomoci pedagogt, o jejich prvni kritickou reflexi.

Pro verejnost vyznamnéjsim vystupem je nedavna konference Nepredmétné
vyzvy Ceské filosofie konana v piseckém pensionu Sport na biehu Otavy. Jiho-
ceské Athény prilakaly, k milému piekvapeni pofadatelt, na ¢tyficet ucastnikd,
z nichz rovnych dvacet vystoupilo se svymi prispévky. K zahéjeni doslo ve stfedu
10. fijna tderem druhé hodiny odpoledni na méstské radnici. Zde se vSem dosta-
lo vlidného pfijeti od starosty mésta Ondieje Veselého. Konferenci samu zahajil
dékan FF UJEP, Ales Havlicek, ktery zaroven pfivital i jejiho nejmilejsiho hosta,
Ladislava Hejdanka. Ten se ztcastnil prvni ¢asti, ktera se odehravala v zasedaci
sini radnice. Zde svuj ptispévek s nazvem Zastaveni u nékolika tezi Ladislava
Hejdanka ptednesl Jakub S. Trojan, Hejdankuv blizky pfitel a kolega. Ve svém
vystoupeni zpochybnil Hejdankovo tvrzeni o moznosti absence pevného nosite-
le (substratu) udalosti a podnitil ostrou diskusi, do které nejdiraznéji vstupoval
kritizovany. Druhou vystupujici byla Simona Loewensteinové, ktera na pozvani
pficestovala z Berlina. Ve své promluveé porovnala radlovsky programovy kon-
cept filosofie s akademickou filosofii Patockovou, jiz povazovala za nedostatec-
nou. Kritika to vSak byla dvoji, nebot’ zarovei upozornila na nebezpeci progra-
mového konceptu, ktery miize v podobé samozvaného mesiasstvi spise skodit.
Ani ona se nevyhnula Hejdankovym silnym reakcim.

Po pfesunu na pension probéhl blok piispévkia vztahujicich se k Hejdan-
kovu méontologickému konceptu skute¢nosti. Zahajoval Viktor Zarsky, ktery
se zabyval vztahem ptirodovédy a filosofie. Vedl polemiku nad opravnénosti
filosofické kritiky positivisticky vnimané védy. Zuzana Skorpikova se zam&fi-
la na vztah né¢eho a ni¢eho. Kladla si otazku, pro¢ je spise ,,néco* nez ,,nic*
a jak ,,nic* uchopit pomoci nepfedmétnych pojmt. Po vecefi patfil ¢as Janu
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Payneovi a jeho dravému ptispévku s nazvem Zkusenost s nepredmétnou sku-
tecnosti. Plénum bylo asi nejvyraznéji zasazeno jeho odvaznou obranou pted-
pokladu viry jakozto citu, jehoz se nedokazal vzdat ani po dlouh¢ diskusi. Ale§
Havlicek se v n€kolika svych poznamkach ptal, jak se Radlova filosofie stavi
k otazce jednoty a zda dualismus svéta rusi, ¢i zaklada. V jiz pozdnich vecernich
hodinach byla Vaclavem Dostalem pfednesena Hejdankova koncepce subjek-
tu z jeho ranéjsich praci, ve kterych byl ovlivnén Teilhardem de Chardin. Jako
posledni vystoupil Jan Hron s informacemi o Archivu Ladislava Hejdanka.

Druhy den rano, po naro¢nych no¢nich disputacich, zapocal svou provokuji-
ci kritikou Hejdanka Petr Blaha s ptispévkem O radikalnosti radikalniho mys-
leni. Piispévek Béry Rebikové o vztahu neptedmétné filosofie a uméni takté
vzbudil diskusi — tentokrat nad roli ¢i ilohou umeéni ve spolecnosti. Ptes po-
ledne vystoupil Vaclav Némec, ktery upozornil na Hejdankovo sméSovani ne-
pfedmétné vyzvy a hodnoty, misto kterého nabidl své pojeti hodnoty, ktera je
dédictvim a zaroven i motivaci k vykroceni. Nasledoval Daniel Kroupa, ktery
varioval nad tématem nepfedmétnosti. Velmi zajimavym byl piispévek Petra
Jiry, ktery u Jana Patocky objevil nepublikované ¢lanky z valecnych let, ve
kterych se Pato¢ka zamysli nad novou metafyzikou, ktera by opustila piivodni
aristotelskou metafyziku zpredmétiujici. Patocka zde, jesté pred svym obdo-
bim tzv. negativniho platonismu, pfedznamenava snazeni Ladislava Hejdanka.
Séarka Slaninova provedla rozbor pedagogiky a zamyslela se nad nepredmét-
nym rozmérem vychovy.

Odpoledni theologickou ¢ast zahajil Jifi Hoblik, ktery pfipomnél nesnaz
s nepfedmétnym chapanim viry, nebot’ se k jejimu uchopeni musi uzivat zpfed-
métnujici pojmy. Véaclav Umlauf na piikladech biblického obé&tovani Izaka a na
homérovské Odyssei dokladal Boha jakozto udalost v hejdankovském smys-
lu. Poslednim v této Casti byl ustecky student Petr Andjelkovski, ktery pted-
nesl referat s ndzvem Postava JeziSe Krista a vztah filosofie a viry u Ladislava
Hejdanka.

V kone¢ném bloku, ktery byl vénovan politické praci Ladislava Hejdanka,
vystoupil Martin Simsa s kritikou liberalismu v &eské demokratické tradici.
Jan Musil upozornil na Hejdankdv obtizny pozadavek vyvarovani se politické
angazovanosti a poslednim piednasejicim byl Vaclav Tollar, jenz v navaznosti
na Vaclava Dostala hovofil o emancipatech — komplikovanych entitach vze-
Slych ze subjektl.

Konference skoncila po dvou naro¢nych, avSak vyvazenych dnech. Kazdy
ptispévek vzbudil pozornost a naslednou zaujatou diskusi. Pro poradatele je
potésenim, ze tématem nepfedmétnosti oslovili $irsi vefejnost, ktera svou tcas-
ti dolozila vyznam filosofické¢ho konceptu Ladislava Hejdanka. Z konference
vzejde na jare 2013 kolektivni monografie, ktera bude, vedle konferen¢nich
prispévki, stmelena dal$imi texty a poznamkami nad praktickou filosofii, nad
dal$imi autory, ktefi paralelné s Hejdankem tvofi korpus ¢eského mysleni.

Jan Musil



