Pravda v ¢eskych déjinach
Radl napsal ve ,,Valce Cechli s Némci“ tuto vétu (str. 16):

,Kiestanstvi promluvilo k Cechtim evangelium, »Ze se naplnil ¢as a pribliZilo se
kréalovstvi boZi«; nebesa se oteviela; poprvé zazili Cesi dotek vécnosti.“ Tak zacina
oddil 0), nadepsany slovy PRAVDA VITEZ].“

Jako vZdy, i zde se Radl takrka genialné dotkl ¢ehosi zdkladniho, a zaroven tam
nechal Zel dal cosi zastaralého a neplatného. Myslenka, pravda vitézi nade vSim,
navazujici na apokryfniho Deutero-Izaijase, byla Cechim zprostfedkovana
krestanstvim; a nesmime opomenout, Ze tato mysSlenka je spjata se zvésti evangelia,
Ze ,se naplnil Cas a priblizilo se kralovstvi boZi“, coZ nesmime ztotoznovat s néjakym
koncem-cilem, vynatym ¢i vyrazenym z déjin, ale spiSe jako pravé aktualni déni toho
pravého, co se ma stat (,,jiZ jest mezi vami®). Ale chyba nabyla tak rikajic prevahy:
snebesa se oteviela“ - a misto aby bylo s dlirazem podtrZeno, Ze nebesa je otviraji jen
vZdycky hic et nunc, tedy v déjinach, v urcitém okamziku déjin, takze je pak moZno to
jen pfipominat a navazovat na to, Radl napise, Ze Cesi poprvé zazili ,dotek vé¢nosti“ —
meél fici radéji ,dotek ryzi nepredmeétnosti“, nebo treba ,dotek pravdy“ - ale
,Vecnosti“? Co to je vécnost? Copak se tim obvykle nemysli bezcasi, uniklost z Casu,
nebo spiSe jesté neposkvrnénost, nepoSkozenost casem? Na pocatku byla skvéla
mysSlenka, aby byla hned znehodnocena tradi¢nim predsudkem (moZna jen proto, aby
byla prijatelnéj$i? nebo spiSe proto, Ze nebyla aZ do dsledki domysSlena?)
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