Vnéjsek a predmétnost

Slovo ,,vnéjsek” byvda nespravné chapdano, a pravé proto musi byt jeho smysl
nejprve nalezité objasnén. Predevsim je tfeba vzit v Uvahu, ze ,vnéjsek” dava
smysl jen tam, kde mdzeme mulit také o ,nitru”; ryzi vnéjsek neexistuje, neni a
nem(ze byt ,realny”. To pochopitelné nevime predem, ale mlzeme to tvrdit na
zédkladé toho, co jsme se uz dozvédéli - nicméné vzdycky je tfeba to umét
obhdjit (zdlvodnit). Za druhé si musime uvédomit, Ze mezi nitrem a vnéjskem
jsou mozné prechody (to vime jiz od dob Hegelovych, a to na rozdil od Leibnize).
Problém je ovSsem néco jiného, totiz jak se nitro samo zvnéjSnuje, rozumi se bez
naseho pfricinéni (jakozto pozorovatele), a jak my sami - jak pozorovatelé -
dovedeme prejit od ,nitra“ Ci ,niternosti” k ,,vnéjsku” ¢i ,vnéjskovosti“ (event..
od nepredmétnosti k predmétnosti). (A totéz naopak. v opacném, obraceném
smyslu.) Uz z toho zfejmé vysvita, ze rozdil mezi niternosti a vnéjsnosti nemiize
byt redukované odvozovdan pouze od pristupu néjakého subjektu jako
pozorovatele nebo vykonavatele. Dalo by se v jistém smyslu fici, Ze jde primarné
o problém ontologicky, nikoli fenomenologicky. Proto se nemUtzeme prilis
orientovat podle obecného minéni nebo podle jazykového Uzu. Méjme kupf. pred
sebou néjaké zvife nebo ptéka, tfeba slepici. Vnéjsek neni jen to, co mame pred
sebou jako vnéjsi pozorovatelé, protoze to, co madme aktualné vskutku , pred
sebou”, neni nikdy cely vnéjSek oné slepice. Pfedevsim ji vidime vzdycky z
néjaké strany, ale vidét cely vnéjsek vyzaduje néjaky ¢as, abychom se mohli bud’
sami presunout postupné na rlzna mista a abychom tak mohli vidét slepici ze
vSech stran (i shora a zdola), anebo musime slepici otacet tak, abychom ji opét
vidéli ze vSech stran. (Tak se ukazuji také, ze , vnéjSek” neni pro nas nikdy
pristupny v jednom okamziku, nybrz jen v ¢ase, diky kterému si mizeme o
pozorovaném udélat jasno na zakladé syntézy nékolika resp. vicera pozorovani.)
Ale ani to jesté neni veskery ,vnéjsek”, tj. vSechno ze slepice, k ¢emu lze
pristupovat zvnéjsku a mit to tak , pred” sebou. My totiz mizeme tu slepici také
zabit a vykuchat, a pritom se jako také ,vnéjsi“ mohou ukazat jeji vnitrnosti. A
mdlzeme jit dal a zjistit, Ze kazdy organ, dokonce kazda bunka v kterékoli tkani
ma opét néjakou svou vnejsi stranku, néjaky vnéjsek, i kdyz se o tom bézné
mluvi jako o né¢em ,vnitfnim*“. My naproti tomu budeme trvat na tom, Ze vnitrek
¢i vnitrni stranka ¢ehokoli (tedy celé slepice stejné jako jejich vnitfnosti nebo
posléze i jednotlivych bunék) je to, co sice vzdycky také néjaky vnéjSek ma, ale
neni s nim totozné ani s nim zaménitelné, tedy néco, k ¢emu vibec neni Zzadny
pristup zvnéjsku mozny, a to nejen pro nas, ale pro nikoho, vibec pro zadny
subjekt (ani nejnizsSi drovné).
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