Idea a ,,demiurg”

Jednim ze zavaznych problému Platénovy myslenky chérismu je na jedné strané ,,nehybnost” ideji a
na druhé strané ,,demiurg” jako zdroj pohybu a aktivity, onu oddélenost prekracujici. Jaké moznosti
lepsiho reseni poskytuje nas koncept nepfedmétnosti jakozto ,budouci” (,budé”, ,budostni“) a
nezbytné vyzadujici aktivitu jednotlivych udalosti-subjekt(i? Misto jednoho jediného ,,demiurga“ tu
sice mame neprehlednou multiplicitu aktivnich subjekti-udalosti, ale zatimco ,,demiurg” v Platénové
pojeti je jednou z ,archai“, subjekt si kazda udalost musi ustavit (vytvorit) sama resp. sama se musi
subjektem stat. Tady hodné zalezi na tom, jak to fekneme, jak to vyjadrime, ale to, jak to dosud
délame, moc vyhovuijici zFejmé neni. Mzeme snad fici, Ze subjekt je jakymsi miniaturnim
»demiurgem*, ale neni jim ani pavodné, ani trvale (a zejména nepretrvava svou udalost, ktera si ho
ustavila, vytvorila). Ale mohli bychom to také fici tak, Ze udalost se sama (jakoZto celek) stava
subjektem, Ze tedy subjekt neni ni¢im od prislusné udalosti oddélenym; a tady nam zase vadi to, Ze
by to mohlo vypadat, jako by byl soucasti resp. slozkou samotné udalosti, coZ rozhodné neni
prijatelné, nebot subjekt se jakymsi zvlastnim zplsobem vztahuje k celé udalosti, a to znamena ke
kazdé jeji aktualni pritomnosti, ale nerozdélené, nepretrzité. A kromé toho pravé jenom subjekt
udalosti je schopen vidy v néjaké urcité aktualné pritomné chvili vyvolat resp. aktivné provést
néjakou zménu, a to jak pokud jde o dalsi priibéh udalosti, tak pokud jde o néjaké ovlivnéni nécéeho v
okoli, tedy za hranicemi udalosti, tedy tfeba na jiné (¢i v jiné) udalosti atp. A to je presné to, co
udalost sama nedokaze, nebot ta je schopna jen vykonavat své ,byti“, své udalostné déni. A tak ve
srovnani s Platénem subjekt jakoZto jeden z mnoha demiurgl maze udélat (vykonat) néco, co by
sama udalost nikdy nedokazala, ale nemuze nikdy uskuteériovat néjakou ,ideu” (néjakou ¢ast planu
jak ,organismu“ samého, tak planu néceho, co organismus md aktivné udélat, k ¢emu md dospét, co
md vytvofit, ¢eho se md jako eventualni podilnik z(i¢astnit), totiZ ideu chapanou jako ,ne-jsouci”,
,he-predmétnou”, kterd vsak ,ma byt“, ma se uskutecnit a tim i zpfedmétnit a stat se tak ¢imsi z¢asti
pristupnym zvendi, z distance.
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