Subjekt # substrat

Uz prinejmensim od Aristotela je povazovdno za nezbytné, aby jakakoli zména
probihala pouze na néjakém podkladu, ktery se neméni (hypokeimenon, do
latiny prelozeno jako subiectum, jindy jako substantia. Tento predsudek i spiSe
faleSny predpoklad vedl| jesté pred nékolika staletimi k hledani tzv. svétového
etéru jako ,podkladu” ¢i ,substratu” sificich se svételnych vin. Pak se zjistilo, ze
energeticka kvanta, chovajici se jako viny, zadny vinici se podklad (substrat) ve
skutecnosti nemaiji. Slovo , podstata“, kterého bylo také a vlastné prevazné
uzivano pro preklad terminu substantia, dostal Casem novy vyznam: stal se
oznacenim néceho obecného na rozdil od zvlastniho. Teprve vlivem jazykové
praxe (v rlznych jazycich, jak se zvyklosti ustalovaly, konkrétné stale ¢asté&jsim
uzivanim terminu ,subjekt” v gramatickém vyznamu (tfeba v ceském prekladu
~podmét”) ve spojeni s aktivitou, se zacal ustavovat novy vyznam slova, které uz
nebylo vztahovano k ¢emukoli, o C¢em Ize néco fici, nybrz specificky k ¢lovéku, tj.
k subjektu lidskému. Teprve mnohem pozdéji (a opét nezdmeérné) zacalo byt
slova ,,subjekt” uzivano v podobném smyslu i na jiné zZivé bytosti, a to pravé v
souvislosti s jejich aktivitou a spontaneitou.

(Pisek, 150522-1.)



