,Buh“ a filosofie

V jistém smyslu, ktery jesté objasnime, se filosofie musi zabyvat otazkou ,Boha“ nebo ,boha“, ale
nemusi si nechat samo slovo ,bih" predepsat jako povinnost (a natoz si nechat predepsat riizné
tradicni atributy, které jsou s tim spojovany). Jde totiz o to, Ze samo slovo ,btih“ (a odvozeniny) je ve
svych vyznamech takrka fatalné zatizeno uz pradavno hlavné myticky a pozdéji ndbozensky (a ovsem
mytologicky). Filosofie je naproti tomu historicky spjata se zdGraziiovanim logu proti mythu. Tato
filosoficka opozice vsak vlastné nemifila proti boh{im ani proti bozstvi, nybrz predevsim proti
vypravovani nejriznéjsich bachorek o bozich, tedy vlastné proti narativité, a to za mimoradné
vyznamné (ale také omezené) pomoci prace s pojmovosti a pojmy. Prakticky to znamenalo, Ze nebyli
odmitani bohové a zejména jeden ,blah“, nybrz na prvnim misté slo o pfesné vymezeni prislusnych
pojmU. A v tom smyslu také treba Aristotelés pripoustél filosofickou védu o bohu (a boZstvi atd.),
tedy theologii, ale povaZoval za nezbytné myslet ,boha“ naprosto precizné, tj. ,geometrickym*
zpusobem (podle ného tedy theologie je teoreticka véda, zabyvajici se tim, co je jedno a co se
neméni). Platon zdaleka nesel tak daleko, ale proto také ,theologové“ v jeho pojeti jsou ¢imsi zcela
jinym, rozhodné nemaji s filosofii nic moc co délat (jde spise o jakysi cenzorsky Grfad, dohliZejici na
spravnost mytd).
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