Méontologie a relativnost jsouciho

Jednim z nezd(ivodnénych predpokladd, vlastné predsudku tradiéni filosofie je mylny pfedpoklad, Ze
cokoli, co mizeme poznat a o ¢em mlzZeme uvazovat, musi byt bud jsouci nebo nejsouci - a nic mezi
tim. Ve skutec¢nosti ,mira“ (¢i spise ,povaha“) jsouciho byva rtizna, coZ znamena, Ze ,jsoucna*“
mohou nékdy byt ,jsoucné;jsi“ a jindy méné jsouci (a tfeba také poznatelné&jsi a jindy méné
poznatelnd). A kromé toho musime respektovat také to, Ze jsou nejspis i rlizné druhy jsoucnosti
(jinak bychom upadli zase do jiného omylu, totiZ Ze jsoucnost je méfitelna a tudiz i kvantifikovatelna;
tak jako byl kdysi rozpoznan podobny omyl, totiZ Ze jsoucnost by byla kvalitou, je tfeba rozpoznat i
tento omyl, totiZ Ze by byla kvantitou (néceho jinak stejného). Ostatné mnohé zalezi na tom, co
vlastné pro nas znamena ,byt", jakoZ i co znamena , byt poznatelny", nebot také chapani tzv.
»poznatelnosti“ zalezi na tom, kdo co za poznatelné povaZuje a jaké prostifedky poznavani bere

v Gvahu. (Jde mi pfedevsim o to, zda pfedpokladem poznatelnosti a poznavani je ,jsoucnost”
chapana jen predmétné, nebo zda je za ,jsouci“ uznano i to, co predmétné neni nebo dokonce ani

byt nemuze.)
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