Nové - jeho vznik

Nasel jsem v néjakych citatech néasledujici formulaci: ,Sebeabsurdnéjsi tvrzeni,
pokladaji-li je lidé za realitu, stava se realitou ve svych dUsledcich.” (citat z
www). Nechme stranou, co by bylo mozno povazovat za kritérium absurdnosti,
nebot se hodldme zabyvat rovinami nizsimi, nez je lidska subjektivita, ba
dokonce témi nejtézsimi. Opustime-li totiz (konecné) neudrzitelnou koncepci
kauzality (uvazujici pouze o vlivu minulosti na pritomnost) a prijmeme-li za
plauzibilni teorii reaktibility vSeho jsouciho, je zfejmé, ze ke ztraté informace, ale
i k chybdm a omyl&m mize dojit na vSech, tedy i na téch nejnizsich Grovnich
kteréhokoli jsouciho a konkrétné na pripadnosti (adekvatnosti apod.) reakci toho
kterého (vzdy jedine¢ného, unikatniho) jsouciho na okoli resp. prostredi,
,0sveti“. Jaky to mze mit dlsledek? Jestlize se - jakousi infekci ¢i nakazlivosti
prikladu - vétsi mnozstvi jednotlivych jsoucich= jsoucen jakoby ,zmyli“ ve svych
reakcich podobné nebo témér stejné, mlze se ve vysledku objevit néco, co
bychom jinak byli naklonéni povazovat za nemozné ¢i absurdni: vysledek mize
pak naznacovat intervenci néjakého dalsSiho jsouciho, které vsak plvodné
vskutku nebylo skute¢né, neexistovalo. A tak mUzeme také vyloZit nékteré typy
vzniku ¢ehosi ,nového*, tedy nikoli pouze zdsahem zvnéjSku (¢i z minulosti), ale

jakoby ,z ni¢eho”.
(Pisek, 151218-1.)



