Védomi (BewupPtsein)

Jaspers uvadi jako specifickou charakteristiku védomi to, Ze je schopno se obratit k
sobé samému (,Das Bewuptsein wendet sich auf sich selbst. Es ist nicht blof in
Richtung auf Gegenstiande, sondern in Riickbiegung, es reflektiert auf sich; d.h. es ist
nicht nur Bewuptsein, sondern auch Selbstbewuftsein. Die Reflexion des Bewuftseins
auf sich ist etwas ebenso Selbstverstandliches und Wunderbares wie die
Intentionalitat.“ 3337, S. 7.) To je ovSem jen Castec¢na pravda, nebot to zahrnuje
naprosto nedoloZeny a mylny predpoklad, Ze jisty obdobny ,,obrat k sobé“ neexistuje
nebo je dokonce vyloucen na nizsich urovnich, kde se o védomi neda jesté mluvit. Je
pouze otazkou volby, budeme-li terminu ,reflexe® uzivat vyhradné pro obrat védomi
k sobé, nebo budeme-li pri tom myslet i na obrat déjici se, ale aktivni udalosti k sobé:
kazda udalost je (musi byt) aktivni nejen v tom, Ze vykonava své ,byti“, ale také v
tom, Ze se aktivné vztahuje k jinym udalostem a s vysledky tohoto vztaZzeni navenek
se opét vraci k sobé, aby upravila a opravila sviij dalsi pribeéh, tj. na to, jak bude
nadale své byti vykonavat. Setkani déjici se udalosti s jinymi déjicimi se udalostmi
nelze zjednodusené chapat jako pouhé ,pisobeni“ navenek, ale je tfeba mu rozumeét
jako vzajemnou komunikace, vzajemné reagovani udalosti na sebe. OvSem vyvozovat
z toho, Ze i uddlosti nejnizsich urovni jsou vybaveny jakymsi ,,proto-védomim®, by
bylo ponékud zkratové. Védomi a mysleni je druhem (typem) reaktibility, ale
reaktibilita na nizSich urovnich se obejde bez ,uvédoméni“. — To plati nepochybné
také o ,paméti“ kterd nemiZe byt omezovana na pamét védomou ¢i uvédoménou.
Kazd4, i ta nejnizsi (nejjednodussi) udalost si ve svém pribéhu musi ,pamatovat* svijj
dosavadni pribeéh, a to zejména tam, kde v disledku oboustranné aktivniho setkani s
jinou udalosti (jinymi udalostmi) pvodni rozvrh tohoto pribéhu méni (upravuje
nebo opravuje). A takova pamét samozrejmeé predpoklada schopnost se k sobé vratit,
tj. vratit se k nécemu, co sice bylo, ale uz neni, a z ¢eho ziistaly jen ,stopy“ v oné
spameéti‘.
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