Minulost a pritomnost

VSichni chapou, Ze to, ¢im prave jsou, nevzniklo v jednom okamziku, ale Ze to ma z
velké, moZna nejveétsi ¢asti svlij pavod v minulosti, a to nejen v minulosti osobni,
individudlni, ale jednak v minulosti rodové (biologické, v genetickych informacich),
jednak spolecenské (vychova, Skoly, prebirané zkuSenosti, viibec kultura). A to, co
plati takto pro jedince, plati také pro spolecnosti a pro celé kultury. Byl to zejména
Hegel, kdo mocné upozornil na dileZitost historie: ,Cim historicky jsme, vlastnictvi,
které ndm, dneSnimu svétu, patti, nevzniklo bezprostfedné a nevzrostlo jen z ptidy
pritomnosti, nybrz toto vlastnictvi je dédictvim a vysledkem prdce, a to prace vSech
predchdzejicich pokoleni lidského rodu.“ (1667, str. 23.) Aby minulost viibec mohla
mit tak znacny vliv na pritomnost, je tfeba, aby mnohé z toho, co kdysi bylo
pritomnosti, ale pak pominulo, zlstalo v nékterych svych slozkach (vysledcich atd.)
néjak zachovano. A to se prave déj tzv. tradovanim, pfedavanim c¢asti toho, co se
prave déje, do nejbliz§ich pristich okamzikl a déle, a znovu, a opét. Nam se to mlze
jevit jako setrvacnost, protoZe jsme si pod vlivem matematického a fyzikalniho
mysSleni uvykli mit za to, Ze ,,to, co se méni, se vlastné neméni“, tj. Ze veskera zména
se déje ,na nécem*“ jako na nemeénicim se podkladu, substratu (tak to vidél uz
Aristotelés). Ale setrvacnost je pouhy jev, pouhé zdani, ve skutecnosti jde vZdy o
néjaky vykon, o aktivni udrZovani néceho v co nejpomalejsi a nejméné zretelné
zméné. Kdyby tohoto zpomalovani (které se nékdy limitné mizZe bliZit témér az k
nemeénnosti) nebylo, vSe by se ménilo obrovskou rychlosti a okamZité po svém vzniku
by zase pominulo (to jsou zejména rychlosti na kvantové urovni).

(Pisek, 140604-1.)



