Zivot - jeho misto ve svété

Uz archaicti lidé povaZzovali Zivy bytosti a Zivot viibec za samoziejmé skute¢nosti
svéta, v némz Zili; velmi casto méli za Zivé i skutecnosti, o kterych my dnes s urcitosti
vime (Ci se domnivame védeét), Ze Zivé nejsou. Ale i oni ddvni nasi predkové védeéli
(nebo se domnivali védét), Ze nékteré skutecnosti opravdu Zivé nejsou, zejmeéna to
byli uhynuli ZivoCichové, ¢asto clovékem zabiti. Nicméné o bozich byli pfesvédceni,
Ze jsou Zivi — a ty pravé bohy povaZzovali dokonce za nesmrtelné. TakZe pro né byl
svét, v kterém ¢i do kterého se narodili, rozhodné oziveny. Musime se tedy tazat,
odkud se to vzalo, Ze dnes se nékteri premyslivi lidé, zejména védci (pfirodovédci)
maji své pochybnosti o tom, zda se miZeme domnivat, Ze Zivot resp. oZivenost je
néco, co neni nebo nemusi byt ve svéte, jak jej dnes zname, doma. Vyjadril to v
minulém stoleti velmi ostre tfeba anglicky fyzik a astronom James Jeans (The
Mysterious Universe). Ale ptejme se: jak viibec mohlo dojit k tomu, Ze si védec jako
Jeans polozil otdzku, neni-li Zivot v naSem Vesmiru vlastneé cizincem? A pokusme se
nejprve pochopit néco mnohem béznéjsiho a nepochybné mnohem starsiho: jak
dochazi k tomu, Ze si prosty ¢lovék nékdy pripada v tom mnohem mensim svété, kde
Zije, jako cizinec? Tam jsme naklonéni to vyloZzit bud velmi zlymi okolnostmi (tedy
jako mimoradnost - takovy Clovék si zoufd pod tlakem naprosto nepriznivé situace)
nebo poruchou dusevni rovnovahy (tedy opét jako abnormitu, ktera maze byt
vysvétlena razneé, nejen jako diisledek choroby — viz napt. Camus). V piipadé védce a
také témeér zvlastniho ,filosofa“ vSak nemtiZeme vystacit s takovym druhem
vysvétleni, ale musime se tdzat na jeho diivody. Jeans takové mozné divody uvadi:
Zivot je v naSem Vesmiru zfejmeé velmi vzacny, je rozhodné vzdalen tomu, aby se
mohl stat pravidlem. A to uZ jen proto, Ze v celém obrovském vesmirném prostoru je
témér vsude Sileny mraz, zatimco tu a tam na nékterych mistech je zase Sileny Zar; a
navic je vSude spousta pro Zivot nicivého zareni. A tak védec stoji pred otazkou: neni
Zivot v tomto Vesmiru jen jakymsi ndhodnym omylem? I kdyZ ne omylem (také by
bylo nejasné, odkud se tedy vzal?!), tak jako pouze nedtleZity, okrajovy jev. Jeans
nakonec nasel jakysi kompromis: v poukazu na vladu matematiky — tedy néceho, co
by se neobeslo bez ,,ducha“ - by mohl ¢lovék najit v tomto svété domov, za
predpokladu, Ze ma pro matematiku smysl a nadani. To ovSem moc presvedcive
nezni. Ale at uz se zivot v tomto Vesmiru vzal odkudkoli, Zije a pokracuje v Zivoté
velmi usilovné a témeér uporné, i kdyz vZdy riskantné. MZeme to vyloZit tak, Ze o
problematicnosti a rizikovosti Zivota jako takového nema ani ponéti, takZe se k tomu
nikterak nerozhodl a nerozhoduje. Jenze ¢lovék uz se pozvedl nad pouhou
animdalnost a musim se rozhodovat védomé, a musi k tomu mit diivody, sice své
vlastni, ale co mozna platné. Ma pocitit jen osobni solidarnost se vSemi Zivacky, které
ma kolem sebe, anebo je ma zradit a trvat na tom ,,poznani“, Ze sam Zivot je jen
velkym omylem?
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