Clovék ,,od pFirody*

Cim se to vlastné stalo, Ze Cerstvé narozeny ¢lovifek je tak malo ,vybaven® €i
»pripraven“ na ten ,svét“, do néhoZ byl postaven, eventuelné ,vrzen“ (jak nékteri
myslitelé v minulém stoleti rddi formulovali)? Pro¢ je lidské mladé tak malo
schopno preZit bez asistence treba matky, c¢asto i otce? Néco podobného zname
ovSem uZ na urovni nékterych vysSich obratlovcl; etologové apod. mluvi
v takovych pripadech o tzv. ,Nesthocker“ (na rozdil od ,Nestfliichtler®, ktefi jsou
s to se brzo po svém narozeni postavit na nohy a pomérné sluSné se orientovat
v nejbliz§im okoli, byt také za vydatné podpory rodi¢ii nebo stdda apod.). Nicméné
i v téchto pripadech je rozdil mezi lidskym novorozencem a cerstvym mladétem,
jeSté neékolik dni slepym a neschopnym samostatného pohybu, znacny. A
mimorddné pozornosti si zaslouzi upozornéni Adolfa Portmanna, Ze clovék
vlastné naleZi (podle toho, jak vypada struktura jeho pocatecniho embryonalniho
vyvoje) nikoli do skupiny ,,Nesthocker“, ackoli by to tak na prvni pohled vypadalo.
Sam Portmann to vysveétluje tim, Ze se ¢lovék rodi predcasné, dokonce o 12 mésici
drive, neZ by podle vSeho mél, tedy pred polovinou svého embryondlniho vyvoje.
Uvéazime-li Portmannovo zdtraznéni charakteru kreseb na povrchu téla (pretrzité
kliZze) nékterych Zivocichi, které ziejmé nelze vysvétlovat selekénim (evolu¢nim)
tlakem, zda se byt prinejmensim pravdépodobné, Ze k tak velké zméné (posunu
doby zrozeni) rovnéz doslo nikoli pod selekénim tlakem, ale — v tomto pripadé
dokonce s vysledkem selek¢éné uzitecnym - pod tlakem jakési anticipace vyvoje na
vysSi urovni (napft. zapojenim embrya do socidlnich vztahl a zejména do svéta
jazyka jeSté vpribéhu embryondlniho vyvoje). Kdyby se to potvrdilo,
predstavovalo by to pozoruhodny doklad toho, Ze vyvoj nemusi byt jen nahodilym
tapanim, korigovanym zménénymi vnéjsimi okolnostmi (prostredim).
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