Filosof a filosofie

Uz Platén uzival adjektiva ,pravy“ (orthos) k odliSeni pseudofilosofii od opravdové,
skutecné filosofie. Odtud trvala potfeba a dokonce naprosta nutnost, aby si kazdy, kdo
chce ,,opravdoveé filosofovat“, vZdy znovu vymezoval jednak jakousi hranici, za niz
mysSleni teprve za¢ind mit jisté rysy ,filosofi¢nosti“, a na druhé strané zase jinou
hranici, za niZ filosofovani prestava byt opravdové Ci pravé a stava se pseudofilosofii,
tedy filosofii jen zdanlivou a pfimo faleSnou. To vSak nesmi byt chapano jen jako
jednostrannd prilezitost a dokonce povinnost po vytce ,,obrannd“, ale musi to byt
pojimano jako neméné bytostna prileZitost a povinnost rozpoznavat prinejmensim
filosofické momenty a dokonce zavazné filosofické rysy u mysliteld, ktefi se sami za
filosofy nepovaZzuji a ani nevyddavaji, ale ktefi se navzdory tomu mohou tak stavat
inspiraci pro opravdové filosofovani, anebo ktefi dokonce mohou byt - nékdyis
vétSim zpoZdénim - za filosofy povaZzovani jinymi mysliteli, zejména pak takovymi,
ktefi na né navazuji a v jejich nékterych smérech pokracuji. Bohuzel byvame
(zejména v nékterych, rekli bychom ,upadkovych® dobach) svédky toho, Ze se nejen
malo a Spatné pravé filosofie odliSuji od nejriiznéjsich filosofii nepravych a faleSnych,
ale Ze se mnozi pozastavuji a dokonce brani proti kazdému pokusu o takové
rozpoznavani a rozliSovani. Tak napr. se mnozi historikové filosofie nerozpakuji
mluvit o velkych postavach starého Orientu jako o filosofech; a na druhé strané je
nemalo mysliteld, ktef'i se sami za filosofy povazuji, ale nékteré vyznamné myslitele
za filosofy povaZovat odmitaji, protoZe si pro sebe ony hranice pro rozliSovani
stanovili tim ¢i onim zplsobem nepiiméiené a predsudecné. A jak uz jsem naznacil,
nejen v déjinach dochazi k tomu, Ze opravdovi myslitelé, kterym bychom nemeéli
filosofi¢nost jejich mysleni upirat, sami sebe za filosofy ani nevyhlasuji, ani — dokonce
— se za filosofy nepovazuji. Nékteré pripady jsou dnes uZ notoricky znamé ale jiné se
Casto ani nepfipominaji (napft. Kierkegaard, Nietzsche, ¢asto Slo o theology, jejichZ
filosoficka relevance je popirdna nebo aspon neuznavana, coZ je charakteristické pro
myslitele stfedovéké, ale plati to u nds tfeba o Hromdadkovi, jindy jim je theologi¢nost
vytykana, jako treba naSemu Radlovi, ba dokonce i Masarykovi, ktery vSak se sam za
filosofa nevydaval, ale za sociologa, atd. atp.). Zkratka a dobre: neni filosofie vSude,
kde je vyhlaSovana a kde se o ni mluvi, ale je Casto i tam, kde ji malokdo vidi a kde ji
mnozi vidét pfimo odmitaji.
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