Subjekt a objekt

Chybnost Jaspersova pojeti tzv. rozpolceni na subjekt a objekt (Subjekt-Objekt-
Spaltung) vysvitne nejlépe pri srovnani s udajnym mystickym rozplynutim ¢lovéka v
shediferencované jedno“ (jak je charakterizuje tfeba Fritjof Capra, Tao fyziky, s. 141).
Skutecnou ,jednotu“ nitra s vnéjskem muiZeme piedpokladat (pfipustit) pouze pro
izolované (,virtualni“) udalosti; ty totiZ jediné postradaji viibec vnéjsek, vnéjsi
stranku, nebot neni nikdo a nic, kdo nebo co by mohlo k takové udalosti zvnéjsku
pristoupit. Jakmile se vSak virtudlni udalost dostane mezi jiné (,realné« tj.
vnitrosvétneé) udalosti (tj. vstoupi ,,do svéta“), mohou tyto jiné udalosti na onu
virtudlni reagovat, a té nezbyva leC¢ opacné zase reagovat na né. A ta to ovSem
nemulZe udélat (uskutecnit) jinak nez jako subjekt, totiZ aktivné. A aby i ta
nejjednodussi udalost mohla aktivné zareagovat na cokoli jiného (na jakoukoli jinou
udalost), musi — jako soucast své akce a aktivity — ustavit resp. vZdy znovu ustavovat a
upeviiovat sviij subjekt (coZ ovSem lze charakterizovat také tak, Ze se musi opétovné
sama subjektem stavat). TakZe ono udajné ,rozpolceni“ (presnéji ,rozpolcovani“
hranici, kde prechazi virtualni udalost-jsoucno do svéta ,redlnych“ jsoucen a tim se
samo stava ,redlnym“ — a to spis podilnikem ¢i ucastnikem na svété nez ,soucasti“
svéta. (I kdyZ ovSem stat se soucasti svéta — napr. ,vznikem“ — neni jinak mozné nez
jako ucastnik svéta Ci podilnik na svété. Praveé tak neni ani jinak moZné se stat
Ucastnikem svéta, neZ se zaroven vici jinym udalostem-jsoucntim, které uz na svété
svlj podil ¢i ucast maji, stat ¢imsi vnéjSim, tj. vystavit jim svou predmétnou tvar ¢i
stranku. A zavér: protoZe tento prechod z nitra navenek nikdy nemliZe znamenat, Ze
se nitro plné a cele stane vnéjSkem, ale Ze jen néco z nitra se miZe zvnéjsnit, kdezZto
nitro samo jakoby ,,zlstava“ nitrem (pochopitelné tu neni fe¢ o neménnosti nebo o
»Substanci®), nelze vnitfni a vnéjsi strdnku povaZovat za paralelni (v tom smyslu, Ze
by vSe vnitfni naprosto presné odpovidalo onomu druhotné zvnéjSnénému). A plati to
zajisté také obracené, ptjde-li o zvnitrnéni vnéjsiho; v tomto piipadé je ovsem
naprosto ziejmé, Ze zvnitinéni nikdy nemtzZe obsahnout veskeré vnéjsi jsouci (tj.
jsouct s predmétnou strankou), to zamena veSkerenstvo v plném rozsahu, pokud je
otevieno pohledu ¢i pristupu zvnéjsku. (To proti Spinozovi a ovSsem Hegelovi.) V nitru
je vZdycky vic, neZ mlze byt zvnéjsnéni; a vnéjsi (prfedmétnd) stranka svéta tzv.
realnych skutecnosti je a vZdycky bude rozsahlejsi a rozmanitéjsi, nezZ aby se to mohla
vSechno beze zbytku zvnitrnit.
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