Metafyzika a dneSek - B

Vyjdeme-li k dalSim uvaham z onoho pfedpokladu, Ze metafysika (v novém, naSem
smyslu) se jako filosoficka disciplina bude zabyvat takovymi skute¢nostmi, které se
nerodi resp. nevznikaji zrodem, a dale které nezanikaji smrti ¢i thynem, musime se
rozhodnout, zda se ma zabyvat vSim, co vyhovuje tomuto vymezeni, anebo jen néc¢im
z toho (a pak musime bliZe urcit toto uzsi vymezeni). Prvni, co nas napada, je Ze
onomu vymezeni vyhovuji skute¢nosti, které viibec nevznikaji a viibec nezanikaji (to
ostatné také napadalo nejstarSim filosofim - a nejen jim; myslenku nesmrtelnosti
najdeme uz v prastarém eposu o Gilgamesovi; o bozich se v Homérovi mluvi jako o
snesmrtelnych®, atd. — ovSem rada bohti se vskutku zrodila, nap¥. vSichni olympsti
bohové, ale zemtit nemohli ani v Zaludku svého otce). Historicky to néktefi filosofové
rozhodli uz davno, kdyz odmitli vSechna bajna vypravovani o bozich a bud se
pokusili bohy chapat jako néjaké velké a mocné skutecnosti — anebo myslenku na né
zavrhli vlibec. Problém byl (a je) v tom, Ze odmitali hlavné narativitu, nikoliv samu
mySlenku neménnosti. AC to takto obvykle neformulovali, da se fici, Ze jako jedinou
alternativu ,rozeni, ristu a uhynuti“, tedy ,fysickych* skutec¢nosti, vidéli ve
»skutecnostech“ neménnych, ,,vénych® nevzniklych a nezanikajicich. A pravé takové
povazovali za ,pravou skutecnost“. Nikomu, jak se zda, nenapadlo hledat alternativu
ve skutecnostech, které ,nejsou”, tedy v ,nejsoucich” (asi jedinou vyjimkou byli
atomisté, ktefi za ,pravou” skuteCnost povazovali jen atomy a prdzdno — prazdno,
tedy ,,nic“, tedy povaZovali za ,jsouci®, jak je kritizoval Aristotelés). My dnes mame
pred sebou jinou mozZnost, jak se zda. Vezmeme-li vaZzné zmeénu (tj. nebudeme-li to, co
se meéni, povaZovat za druhotné, odvozené, vedlejsi, ménécenné) a uvazime-li nalezité
to, Ze tou nejdilezitéjsi zménou je déni udalostné a tedy uddlosti, otvird se tu pro néas
jedna diileZitd moZnost jakoby sama: vSechno, co ma zacatek (a pak pribéh a posléze
konec) vznika tak, Ze nejdrive ,neni“ a ,,jsoucim* se teprve stava. Tim, Ze se stava
uprostred jinych jsoucich skutecnosti (tj. ve svété), se nesmime nechat zmylit. To
nové, ¢im kazda skutecnd (pravd) udalost, tj. prava skutecnost, za€ind, nejprve neni,
»je“ nejsouci - tj. prichazi jako nejsouci, prichazi budoucnosti. Tim se pro nas zaroven
otvird nov4, ale pozoruhodnd moznost: predponu meta- ve slové metafyzika mizZzeme
chapat casoveé, nikoli jen mistné, prostorove, takze svét v tomto smyslu ne-jsoucich
skute¢nosti nebudeme ,klast“ ani vedle skute¢nosti ,uskutecnéné‘ jsoucich, a uz viibec
ne nad né, nékam do nebeskych vysin, ale casove pred néco, tedy do budoucnosti, do
svéta (i I'iSe toho, co ,jesté neni“, ale co ,,prichazi“ (a nikoli co zlistava z minulosti, co
preZiva jen jako relikt, jako pozlistatek toho, co ,bylo“). Asi je zbyte¢né nyni
pripominat, Ze jsou tim zaroven dany meze toho, o cem se mluvilo a dosud mluvi jako
o kauzalité; ta se tim sice nerusi, ale musi se vyloZit docela jinak, nove.
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