Filosofie - a jeji konec?

O konci metafyziky se uz hovori (a piSe) dosti dlouho; Martin Heidegger si zvolil
ponékud nezvyklou terminologii, kdyZ prohldsil, Ze filosofie je metafyzika, a Ze tedy s
metafyzikou i skon¢i. OvSem tim, Ze filosofie skonci, zdaleka neni konec ,,ukolim
mysSleni“. Pocita tedy s néjakym pokracovanim, ale na né uz nevztahuje oznaceni
»filosofie“. — Nezvyklost terminologickou 1ze ovSsem pomérné snadno prekonat;

véci samé. Principialné prece plati, Ze to, co néjak zacalo, jednou zase skonci. Byla by
to namysSlenost, kdyby nékdo chtél ucinit vyjimku a trvat na tom, Ze filosofie (a
filosofovani) neskonci nikdy, Ze bude (nebo ,,je“) vécné (ve smyslu: nikdy nekoncici;
pokud slovo ,véény“ radné spojujeme s ,,véky“, pak ovSem nelze nic namitat proti
zndmé formuli ,,philosophia perennis, jen proti jejimu ponékud pfedcasnému uziti
pro tomismus). To vSak plati nejen pro filosofii, ale také pro mysleni, a nutné také pro
~mysleni“ v Heideggeroveé smyslu; proto dava dobry smysl, kdyz dochéazi ke zméné
intence, tj. kdyZ neni fec ani o filosofii, ani o ,,mysleni“ (v tomto specifickém smyslu),
nybrz o ,,ukolech“ mysSleni. Bylo by ovSem moZno se tazat, zda bychom stejné nemohli
mluvit o ,,ukolech filosofie“ — koly prece nekonci, ale vZdy znovu prichdzeji, aby nas
oslovily a zavazaly k jejich plnéni. Ale ,,ukoly“ tu nikde nijak ,,nejsou” (snad jako
platonsky minéné ,ideje“, tedy jako ,pravé skuteCnosti®, ,prava jsoucna“), ale pravé
Ze ,prichazeji“ a oslovuji nas, utoCi na nas. Musime se tedy tazat, proc¢ by ukoly
mySleni mély dale prichazet, zatimco ukoly filosofovani by uZ prichazet prestaly,
nebo dokonce snad ani nemohly? Mélo by to spocivat v tom, Ze ,filosofie“ by se jaksi
»,vycCerpala“, zatimco ,,mySleni“ by bylo schopno se stale obnovovat, nové utvaret a
pretvaret? A proc by to neuméla a nemohla délat také filosofie? Nema-li to byt jen
nahodilost ¢i libovile pri uZiti toho ¢i onoho terminu, museli bych prokazat a
predvést, Ze filosofie je spjata s nécim, co ji dnes privadi ke ,konci co ji ukoncuje a
uzavird. Avsak i kdybychom to prokazali, zlistava otdzka, proc to, o ¢em bychom to
pravem prohlasili a prokazali, madme pojmenovat praveé jménem ,filosofie®. (A navic
vime, Ze ve skuteCnych déjinach jen velmi malokdy néco konci naprosto a docela:
mytus preziva v ndboZenstvi a dokonce i ve véku ,,védy“ — a mozZna néco z ného nejen
jesté ted trv4, ale bude trvat i v budoucnosti — kdo vi? Nepfedmétnad filosofie
neznamend konec pfedmétné, konec zpredmétnujiciho mysleni, ale ze
zpfedmétnujiciho mysleni jen udé€la néco partikularnéjsiho, jen metodu, kterd nékdy
muiZe byt uzitecnd, zatimco jindy matouci a $kodliva.)
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