Vyznam a smysl

PatocCka, citujici Frege-ho, rozliSuje mezi vyznamem a smyslem nasledovné: ¢tyrstran
a Ctyfuhelnik maji tyZ vyznam, ale dvoji smysl (podobné jako Vecernice a Jitfrenka). Je
to ovSem jen velmi hrubé (a neSetrné) rozliSeni. V némciné se rozliSuje Sinn od
Bedeutung, anglictina rozliSuje sense a reference nebo meaning. Je to ovSem velmi
komplikované, a je kolem toho také rozsahla problematika, kterou se uz dlouho
zabyva cela rada disciplin, a udélat si v tom jasno neni zrovna snadné. Samostatna
dalsi komplikace spociva v tom, Ze se touto problematikou zabyvaji analyticti
filosofové — a specielné ti logicky zaméreni - tak, Ze viibec odmitaji mluvit o
»pojmech“. Odhlédneme-li od toho, Ze terminologie (a zvlasté odbornad) je vZdy do
znacné miry véci volby, a zistaneme-li co moZna u ,,véci“, pak si predevsim
uvédomujeme (musime uvédomovat), Ze tfeba onen ,,¢tyfstran® vitbec nemusi mit
stejny vyznam jako ,,Ctyrdhelnik®, pokud by tu chybél néjaky odkaz na kontext, napfr.
na to, jde-li o rovinu nebo o trojrozmeérny prostor. V prostoru (zejména pak
euklidovském) miZe mit ,Ctyfstran“ stejny ,vyznam* (nebo spis ,,smysl“?) jako
sdvandctiuhelnik“ (nebo také ,Ctyrstén“ atd.). Zkratka: kazdy ,,vyznam®, stejné jako
kazdy ,smysl“ saha dale, nez kam (komu nebo ¢emu) je pripisovan - presahuje ke
kontextu, ktery vlastnén neni aktudlné ,minén*.
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