Subjekt podle Patocky

»zachyceni“ subjektu kategoriemi nelze; jaky je diisledek? (potiebujeme ,,jiné«
kategorie? — nebo pojem subjektu sam je jednou z kategorii?) — odmitnuti i kategorie
»Substance*

problém subjektu nelze redukovat na problém jsoucna - proc? (Subjekt sam neni
jsoucnem? nebo neni pouze jsoucnem? co je v subjektu ne-jsouciho?)

»,jsoucno“ pry znamena ,,jsoucno objektivni ¢i objektivovatelné“; a co znamena
jsoucno neobjektivovatelné?

»subjekt jako adekvacni disledek® — to nemiiZe platit o subjektu, leda o pojmu
subjektu (adekvace je logicka procedura) — ,,subjekt jako konstrukce“ = logicka
konstrukce pojmu subjekt

subjekt je ,misto neadekvace, kde se styka neobjektivovatelné s objektivnim a
umoznuje objektivaci“ (chybi pomysleni na aktivitu subjektu, ktery objektivuje
neobjektivni, tj. zpfedmétnuje nepredmétné)

»,Vyjdeme-li z pojmu pravdy v jeji podstatné neadekvaci“: misto neadekvace = misto,
kde se pravda jako ryzi nepredmétnost (tedy ve své ,neadekvaci“) prosazuje,
uskutecniuje, a tim opravuje ¢i napravuje objektivni stav ¢i pomeéry

(poznamky ad: PatoCka, PécCe I, str. 469; Pisek, 130419-1.)



