Hylozoismus

Termin hylozoismus neni zcela fair; Aristotelés ho uziva spiSe ironicky, ale vlastni
problém nedomysli aZ do disledki. Predevsim je tfeba kriticky odmitnout
domnénku, Ze prvni filosofové (hlavneé ionsti) méli za to, Ze oZivena je hylé (1atka,
hmota); oni totiZ nemluvili o hylé, nybrZ o arché, takZe je miiZeme oznacovat leda jako
archeozoisty. Skute¢né diileZité ovSem je néco jiného: je-li arché (jak rika
Anaximandros) to, z ¢eho vSechno vznika a do ¢eho vSechno posléze zanika, je tézko
si predstavit, Ze by sam Zivot (zoé) mohl vznikat z neZivota. (To je problém, jimz se
zabyvali zejména pluralisté, at uZ kvantitativni nebo kvalitativni.) Pokud si nékteri
starofecti myslitelé (pod vlivem eleat1) chtéli ptivod (pocatek) Zivota vysvétlovat jako
nahodily vysledek miseni nebo dokonce hromadéni, museli dochazet k zavéru, Ze
Zivot ndleZi pouze do sféry zdani, ale Ze neni pravou skute¢nosti. Pokud se chtéli
tomuto zavéru vyhnout, nezbylo jim neZ hledat ptivod (pocatek) Zivota nékde jinde. A
potom nastal problém, zda toto ,jinde“ neznamend, Ze pivod Zivota je mimo arché,
eventuelné zda vedle oné arché, v niz ma sviij ptivod (i konec) v§e, neni nutno
predpokladat jeSté jakousi jinou, odliSnou arché, ktera je poCatkem zZivota. A tady se
ani filosofové nakonec nemohli obejit bez staré ,predstavy, které si uz pouzivaly
myty a pozdéji mytologie, totiZ ,duSe“. Docela pozoruhodné zapracoval mySlenku
»,dude“ do svych uvah Platén (a zfejmé pred nim i S6kratés, miZeme-li se na Platéna
spolehnout); ojedinéle bez hlubsi reflexe toho slova uzivali ovSem i nékteri
presokratici. Slovo bylo tedy staré (bylo poziistatkem mytu), ale vskutku filosoficky
byla ,,duSe“ uchopena asi pravé azZ Sokratem a Platonem. Aristotelés naproti tomu
nejen dusi, ale také viibec Zivot vyradil z témat prvni filosofie (a proto také nemél
dost porozumeéni pro ozivenost arché.)
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