Filosofie a jeji ,,prvky*

]J.B.Soucek kdysi (1944) prohlasil, Ze se theolog mliZe lec¢emu ucit od filosofii, Ze od
nich mizZe i leccos prejimat, ba Ze s nimi mZe v né¢em i spolupracovat, Ze miiZze
theologicky legitimné pouZzit aspon prvkl kazdé filosofie, ale Ze to mtzZe délat jenom
tak, Ze si od takové ,pouzité“ filosofie udrzi jisty odstup a Ze si vli¢i ni zachova svou
vniténi svobodu, svou ,,dusi“. Rekl bych, Ze to neplati jen pro theologa, ale i pro
kazdého filosofa ve vztahu k filosofiim jinych mysliteld. Ale o to mi ted nejde, nybrZ o
to, Ze je tim zaroven feceno, Ze z kazdé filosofie si miiZe — at uz theolog nebo filosof,
jak bych to rad rozsiril — vybirat jen ,néco“, néjaké ,prvky*, a téch si pak pouZzit pro
sebe, pro své mysleni, pro svou theologii — nebo i filosofii, jak uz jsem to tedy rozsiril.
Abychom mohli posoudit, nakolik to je legitimni pro theologické mySleni, musime
vyjit z onoho ,rozsireni“ na kazdého myslitele, tedy i na kazdého filosofa. Je ovSem
hned zrejmé, Ze takto vybirat je sice mozno z kazdé filosofie ressp. z kazdého filosofa
a jeho mysleni, ale Ze rozhodné nelze vybrat cokoli a uz viibec ne nahodile. Jaké to
vlibec jsou ¢i mohou byt ,,prvky*, kterych je podobnym zptisobem moZno a dovoleno
vyuzit pro jiné kontexty a v jinych souvislostech? Soucek si ovSem takové otazky
neklade, a neni ani dost uzkostlivy, kdyZ nékdy upresni, o jaké prvky jde. Nechava
stranou ,,formu“ (to ostatné neni ,prvek®, ale Soucek mluvi vlibec o ,,nastrojich®), a
uvadi urcity zplisob pristupu k problémlim a také urcity vhled do struktury lidského
byti. Zejména vSak uvadi to, Ze se Zadny theolog ve svém mysSleni neobejde bez
pomoci kategorii a pojmul nékteré filosofie. MiZeme tohle viibec akceptovat, kdyZ
vime, Ze pojem vynaty z jednoho mysSlenkového kontextu a uvedeny do kontextu
jiného, odliSného, nemuzZe zlistavat ,tentyz“ a beze zmény? (Kategorie jsou jen
nejvyssim druhem pojmi, a proto pro né plati totéZ.) Musime tu proto provést
ndalezitou opravu: nejde o pojmy ve smyslu ,toho pojimajictho“, nybrZ ve smysl ,toho
pojimaného“, tedy o intencionalni myslenkové modely (tj. mySlenkové konstruované
modely). A to nepochybné plati nejen pro urcité jednotlivé pojmy jakoZto pojmové
modely, nybrz i pro vétsi, Sir§i pojmové struktury — a mozna dokonce az pro tak
Siroké struktury, jichZ si nutné uziva onen Souckem zminovany ,,vhled do struktury
lidského byti“. Z toho bychom mohli posléze uzavrit, Ze ony ,,prvky“, o néZ nam $lo a
jde, nejsou vlastné prvky filosofie ani aktivniho, Zivého filosofovani, ale jen prvky
onéch konstrukci, jichZ si kazdy filosof uziva a musi uzivat, a jimiZ nejen muzZe, ale
také musi vZdy znovu a 1épe ,vyztuZovat“ své mysSlenkové (myslitelské) strategie.
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