Theodicea - co s ni?

Evangelicka akademie v Poryni poradda setkani na téma ,Ist das Leiden der Welt von
Gott gewollt?“ Jako prvni je zvoleno téma: ,,Unrecht, Gewalt und Leid in der Bibel“, a
to jak ve Starém, tak v Novém zdkoné. A pak otadzka: Jak to mtze Bith dopoustét? A tak
dale. A nechybi otazka, jak se s otdzkami toho typu setkavame ,ve vlastnim Zivote, ve
spolecnosti, ve svété“, eventuelné ,v cirkevnich diskusich“. — Myslim, Ze to neni
Spatny ndpad, pokud se to zase nesplachne do davno uz pripravenych ,stok, tj.
pokud se to jen ,nekanalizuje®. Vnimavost vii¢i okoli a okolnostem (tzv. reaktibilita)
musela a musi nutné zahrnovat i schopnost trpét bolesti pri zranéni, nemoci a
eventuelné umirani (pokud jde o to posledni, pfedstavuji endorfiny pozoruhodny
kontra-efekt, zasluhujici pozornost). Vyznam resp. smysl bolesti a utrpeni je
nepochybné v tom, Ze umoznuje, vyvoldva a dokonce inspiruje nejen pokusy, ale
primo dovednosti, jak se bolesti a utrpeni co mozna vyhnout. Teprve na urcité (dost
vysoké) urovni, tj. kdyZ jde o bolesti a utrpeni predevsim niterné, dusevni a
spiritualni, miiZe se bolesti a utrpeni dostavat jesté dalsiho vyznamu a smyslu. Rekl
bych, Ze se to mlzZe stat dobrym a smysluplnym tématem i pro filosofii (a nepochybné
ipro theologii), ale teodicea pro mne predstavovala vZdy néco nepatricného, od ceho
jsem se — a viibec od ni - odvracel. Kdo je ¢lovék, aby vymyslel, jak omluvit nebo
dokonce ospravedlnit to, co se déje nebo co se stalo, aniZ by v prvni fadé hledal svij
podil na tom, co se nemeélo stat, tj. aby nejprve myslel na svou vlastni vinu a na vinu
druhych lidi? Neni néco zcela nepatiicného na tom, kdyZ se o vSelijakych hriizach a
nestéstich i vysledcich zloviile uvazuje jako o ¢imsi ,,dopusténi“, kterému by se
vlastné néjakym zdsahem ,,shliry“ byvalo bylo mohlo zabranit? Neni to jes$té vadnéjsi
neZ prijimat to vSechno jako pouhy ,fakt“, pouhy ,béh véci“, nebo dokonce ,,osud“? Co
je vlastné v pozadi takovych snah a vlastné uz i tdzani tohoto druhu?
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