Determinace

Zakladni problémem tzv. determinismu je vyjasnéni toho, jak miiZe néco, napft. ,,A,
urcit, determinovat, kauzalné ovlivnit atd. néco jiného, tedy naor. ,,B“. Lze to také
formulovat jinak: jak se néjakd podminka miiZe stat pii¢inou (nebo jak miiZe byt
pojata jako pricina) néceho jiného. Problémem tedy neni pouha setrvacnost (tedy jak
muiZe ,A“ zlstat néjaky krat$i nebo delsi ¢as beze zmény (nebo témét beze zmény),
jak mazZe pretrvavat (kdyZ se vSechno stdle méni). Setrva¢nost nepochybné funguje (i
kdyz i tu je treba objasnit resp. vysvétlit jako zprostfedkovanou urcitym typem
aktivit), ale ,ptisobeni“ z minulosti do budoucnosti (zejména primé pisobeni — pres
pritomnost jisté, ale pres ,,¢i“ pfitomnost?) je nejen neprihledné, ale vyslovené
absurdni. Chyba je pfedevSim v nespravném chapani ¢asovosti a casovani. Samo
»casovani“ je treba chapat jako aktivitu, ,,prodirajici“ se proti tzv. ,toku casu®,
pricemZ ovSem mame na mysli onen ,obecny cas“, ktery je vidy vazan na lokalni
podminky (tj. neni moZno o ném uvazovat jako o spolecném a totoZném pro cely
Vesmir). Naproti tomu ,,asovani“ je vykon, je to spéni smérem do budoucna (zejména
do budosti resp. provadéni, uskutecriovani ,nového“ a tim realizace oné budosti). A
Zadné opravdu ,,nové“ nemiZe mit svilij zdroj ¢i pivod v ¢emkoli minulém.
Determinace je tedy svou podstatou zavisla na reagovani, tedy reaktibilité.
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