Filosofovani - jak Cist

Moznosti ¢lovéka jsou velmi omezené, a to plati tim spis pro filosofa. NemtzZe ¢ist
vSechno, ale musi si vybirat. Pfitom velice na jeho vybéru zaleZi. Proc vlastné ma a
dokonce musi filosof hodné ¢ist a proc si navzdory tomu musi vzdycky vybirat a néco
nechavat stranou? To se rozhoduje podle toho, chce-li sdm aktivné filosofovat (a tak
nachdzet své misto v univerzu) nebo chce-li poznavat mysleni jinych filosofi.
Pochopitelné to nelze stavét prosté jen tak proti sobé, nebot kazdy filosof musi délat
oboji; jde o to, co ma prevaZovat. Filosof, ktery aktivneé filosofuje, musi své mySleni
integrovat svym vlastnim zptisobem a nemuZe se dost dobi'e opirat o jiného myslitele
(nebo jiné myslitele, to jeSté méné); urcitou, ale do jisté miry problematickou
kombinaci mlZe predstavovat filosof, ktery se o svého (zvoleného) ucitele sice opira,
ale jako o zakladnu pro své vlastni filosofovani (v takovém pripadeé jej zapocCteme do
urcité Skoly, k urcitému sméru apod.). To je ovSem pozice (Ci spiSe cesta), ktera se
vyznacuje nescetnymi nedlislednostmi a kompromisy, a proto ji miiZzeme povazZovat
jen za néco prechodného a ne dost disledné proveditelného. Pak jsou tu tzv.
historikové filosofie (resp. filosofl1), kterym nejde o budovani vlastni filosofie, nybrz o
co nejusilovnéjsi pronika do mysleni jinych mysliteld (nejlépe ovSem jiného myslitele,
a leda nékterych jeho néasledovniki ¢i ptivrZzenct). V obou téchto piipadech je vybér
na tom, kdo se touto cestou vyda; Ze to vZdycky znamend omezeni na urcité myslitele
nebo na urcitou ponékud po povrchu jdouci tématiku a problematiku, je zfejmé. A
pak tu jsou ti skutecni filosofové, jimzZ nejde o to, pronikat do mysSleni jinych, nybrz
Cist je predevsim kvili inspiraci a z¢4sti kvili vylepSeni vlastnich myslenkovych
prostredkd. V takovém piipadé ovSem vybér cetby jinych myslitelli nelze dost dobie
ani doporucovat, a tim méné stanovovat dopiedu. Inspirace mize ptijit odkudkoli,
dokonce moZn4 spiSe od mysliteld, s nimiZ ¢touci filosof silné nesouhlasi, nez od téch,
kterym je naopak blizky. Nebezpeci pfi Cteni a studovani blizkych a pfibuznych
mysliteld spoc¢iva obecné v malé rezistenci vici jejich cesté, kterad funguje jako vyjeté
koleje a svadi filosofa ke kroklim, které jej vlastné odvadéji od jeho vlastni cesty
(pokud néjakou ma). TakZe takovy myslitel, kterého bychom z naseho hlediska
povazovali za ,opravdového filosofa“, si mliZe svou inspiraci jednak vybirat jakkoli, a
tfeba dokonce zcela nahodile nechat na sebe zaptsobit nejen néjakym velkym, ale
tfeba docela zapominanym nebo opomijenym myslitelem, ba dokonce néjakou
nahodilou formulaci nékoho, kde mezi filosofy viibec nendleZi. A zejména — to byva
asi ptipad nejcastéjsi — miiZe se inspirovat i myslitelem sobé blizkym (tedy filosofem),
ale na téch mistech, ktera unikaji vétsSiné jinych ¢tenarii, dokonce i jinych filosoft,
nebot se jaksi vymykaji obrazu, ktery si ta ¢i ona doba o takovém filosofovi déla nebo
udélala.
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