»PFicina“ a ,,podminky*“

VsV

Koncept tzv. pricinnosti je vlastné zalozen na ni¢im nedolozeném predpokladu,
ze kazdy nasledek je néjak obsazen v pri¢iné. Jakmile tento predpoklad (jeho
vyjadreni) dame do pluralu, hned se ukaze zasadni problém: je-li pricin vice, ale
nasledek jenom jeden, co je ,pfi¢inou” toho, Zze vSechny ony ¢astec¢né ,ndasledky
(polonasledky), obsazené v nékolika rlznych ,pri¢inach”, mohly byt (a byly)
sjednoceny (integrovany) v jediny nasledek? Pokud bychom trvali na tom, Ze i
toto ,sjednoceni“ mélo svou pric¢inu, kde ji mdme hledat? To, ze v nékterych
pripadech k jedinému nasledku muselo vést nékolik ,pri¢in“, bylo pozorovano jiz
davno; reseni bylo spatfovano v tom, Zze misto o ,pfi¢inach” se zacalo mluvit o
~podminkdch”. Pak se ovsem problém otevrel jinde: kterou z podminek je tfeba
povazovat za tu ,hlavni“ (i kdyZz sama nestaci, takze nem{ze byt povazovana za
»Pricinu®).
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