»PFi¢ina“ a ,podminky*

Koncept tzv. pri¢innosti je vlastné zaloZen na ni¢im nedoloZeném predpokladu, Ze
kazdy nasledek je néjak obsaZen v pric¢iné. Jakmile tento predpoklad (jeho vyjadfeni)
dame do pluralu, hned se ukaze zasadni problém: je-li priin vice, ale nasledek jenom
jeden, co je ,pri¢inou“ toho, Ze vSechny ony castecné ,nasledky“ (polonasledky),
obsaZené v nékolika riznych ,ptri¢indch*, mohly byt (a byly) sjednoceny
(integrovany) v jediny nasledek? Pokud bychom trvali na tom, Ze i toto ,,sjednoceni“
meélo svou pricinu, kde ji mame hledat? To, Ze v nékterych pripadech k jedinému
nasledku muselo vést nékolik ,,pri¢in“, bylo pozorovano jiz davno; reSeni bylo
spatrovano v tom, Ze misto o ,,pri¢inach“ se zac¢alo mluvit o ,podminkach®. Pak se
ovSem problém otevrel jinde: kterou z podminek je treba povaZzovat za tu ,,hlavni“ (i
kdyZ sama nestaci, takZe nemiZe byt povaZovana za ,,pri¢inu®).
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