Pravda a (lidské) porozuméni

JestliZe mame spravné porozumét tomu, Ze Pravda k nam prichazi do nasi konkrétni
situace, Ze nas oslovuje a adresuje nam své vyzvy, pak narok a predpoklad
porozuméni nesmime omezovat jen na lidskou stranu. Néco jako ,porozumeéni“
musime rozpozndavat také a dokonce pravé a plivodné na strané Pravdy samé: Pravda
neni slepd, kdyz prichdzi, ona neprichézi tak jako dést, jehoz kapky jednotlivé ani
lijak ,,cely“ (vZdyt to je jen ,hromada“) padaji takiikajic nazdarbih, ndhodné, bez
urcitého cile. Ba mozno fici, Ze lidské porozumeéni je mozné jen diky tomu (zasluhou
toho), Ze Pravda, ktera k ¢lovéku prichazi, mu jako prvni porozumeéla, a ono lidské
porozumeéni cemukoli je vZdy zavislé na sebeporozumeéni (zapomenout na to
znamena podilet se na omylu vSeho jednostranného zpredmeétriovani a objektivizace),
a prave toto sebeporozumeéni je mozné a myslitelné jen v ,prostoru ¢i v ,silovém
poli“ onoho pred-porozumeéni samé Pravdy, ktera se svym apelem k ¢lovéku prichazi.
Védomi (a mysleni) vskutku lidské nemiiZe, neméa a nesmi byt vyhradné soustifedéno
na cokoli mimo clovéka, ale musi cemukoli takto ,,vnéjSimu® rozumeét v souvislosti, v
kontextu s tim, Ze si v ném a jim urcity (konkrétni, jednotlivy) ¢lovék uvédomuje sebe,
a to nikoli jako néjaky pridavek k tomu, co shledava kolem sebe a mimo sebe, ale tak,
Ze sam je ,,tom vSem*, co je ,,o0kolo“. Pravda by nemohla oslovit ¢lovéka jako subjekt,
kdyby praveé tim, Ze porozumeéla a rozumi konkrétnimu ¢lovéku v jeho situaci,
nevytvorila prostor (¢i pole), v némz je lidské sebeporozuménmi viibec mozné, nebot
to je mozZné jen v ,prostoru®, kde je moznd spravnost i nespravnost, pravdivost i
nepravdivost, a kde jen Pravda sama se muliZe stat tou Severkou, bez niz rozdil pravé-
nepravé muze mit smysl, ba kde viibec miZe vzniknout, kde miliZe ,emergovat®, kde
se miZe vynorit z chaosu a chaoti¢nosti veSkerych ,,danosti“.

(Pisek, 110220-1.)



