Mravni situace

ETHOS, chapany jako zvyk ¢i mrav, tedy jako cosi jiZ ,redukovaného, ,ochuzeného*,
je treba vidét a chapat ,jako fenomén, ale cely fenomén“ (jak to kdysi vyslovil Pierre
Teilhard de Chardin ve své knize Le phénoméne humain). To znamena, Ze je tfeba jako
»cely fenomén® vidét také mravni situovanost urcitého (konkrétniho) ¢lovéka, tedy
jeho mravni situaci. K té totiZz nalezi jednak ,redlné“ (vécné, predmétné) okoli, a to
nejen to prave ted a zde se ,,vyskytujici“ nebo i ,nastavené“ (to by byla spiSe pouha
abstrakce), ale také se svou minulosti a se vSemi témi nejen ,setrvacnostmi®, ale také
»trendy“ a ,tendencemi“které je treba brat v uvahu jako soucast (a sloZku) onoho
»~fenoménu*“. S touto ,slozkou“ se setkava jind ,slozka“, totiZ skutecnost clovéka jako
mravniho subjektu, ktery neni ani pouhou soucasti, ani produktem tohoto ,,realného“
okoli, i kdyZ k nému mliZe byt vdzdn mnoha pouty, at uZ z minulosti, mnoha
soucasnymi, ale také radou takovych, které jesté ani nebyly ,realizovany*, protoze k
nim resp. k prisluSnym aktualnim situovanostem jesté v uplnosti nedoslo. V obou
pripadech tedy ndalezi jak k fenoménu ,,0koli“ ¢i ,,prostredi® (které se ovSem neobejde
bez prisluSného subjektu), tak k fenoménu subjektu (ktery neni mozny ani myslitelny
v odloucenosti od prislusného ,,okoli“ ¢i ,,prostredi“), nejenom to, co pravé ,jest*, ale
vZdycky také néco z toho, co ,uz neni“ a co ,,jesté neni“, tedy néco nejsouciho. A toto
snejsouci“ musime bedlivé odliSovat (a tedy v Zddném pripadé nesméSovat a uz viibec
nenechdvat v sobé navzajem rozpoustét) od ,viibec nejsouciho, ale i jakkoli jinak
,hejsouciho“, nevztaZzeného k prisluSnému subjektu, nebo jinak receno: timto
subjektem neosvojeného, neproménéného z pouhého okoli v tzv. osvéti (jakoZto
osvojenou Cast svéta Ci spiSe jen nejbliZzsiho okoli).
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