Predmét fyzicky a intencionalni

»2Predmétnost je zvlaStnim rysem nékterych skutecnosti (tzv. konkrétnich
skute¢nosti); mohli bychom (v souhlase s pivodnim vyznamem slova) fici, Ze
takovéto skutecnosti jsou jakousi srostlici jejich predmétné a nepredmétné stranky.
Ta predmeétna stranka se nam ukazuje, a to vyhradné ,aktualné“ - ovSem jde o nasi
»aktualnost®, nikoli o aktudlnost oné skute¢nosti, nebot ona skutecnost, ktera je vzdy
néjakym déjem (procesem nebo udalosti), se jinak a tfeba i jako néco jiného milize
ukazovat nékomu (nebo nécemu) jinému v jiné chvili a v jinych souvislostech. Pokud
bychom chtéli trvat na tom, Ze se urcita skutecnost ukazuje vzdy v urcity svilj vlastni
aktudlni moment v néjakém smyslu ,celd najednou®, jde o pouhy nas predsudek, byt
opfeny o jakousi intuitivni zkuSenost. Ani pouze po vnéjsi strance neni proces
diskontinuitni stiidou aktudlnich momentd, nebot také vnéjsi stranka kazdého
procesu (a zejména kazdého udalostniho déni) méa svou vnéjsi kontinuitu (svij
kontinualni vnéjSek). Nicméné Zadnému konkrétnimu subjektu se ani proces, ani
(prava) udalost neukazuje nikdy v celé své predmétnosti, ale vZdycky jen v zavislosti
na jeho ,reaktibilité“ jako jev, jako ,fenomén. A to zaroven s sebou nutné nese, zZe
takovy (vnéjsi) subjekt se na ustaveni (konstituci) prislusného jevu (fenoménu)
aktivné, tj. zdmeérné, ,intencionalné“ podili. Proto také podobné, jako mluvime o
intenciondlnich predmétech (eventuelné ne-piedmétech), mlize plnym praveé mluvit o
intenciondlnich ,fenoménech, ,jevech“; nebudeme ovsem téchto terminii uzivat,
protoZe by to pusobilo jen zmatky, ale radéji budeme uvazZovat o volbé vhodnéjsich
termint. Vlastni problém spoc¢iva v tom, Ze se musime naucit rozliSovat mezi
intencionalnim predmétem (nebo ne-predmétem) jako mySlenkovym modelem na
jedné strané, a naproti tomu mezi intencionalnim ustavenim ,zvyznamnéného“ ¢i
spiSe ,zvyznamnujiciho obrazu (ikony)“ néjaké skutecnosti, kdy o néjakém ,,modelu”
jeSté nemiiZe byt rec.
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