Pojem a ,pojaté«

Slovo ,,pojem*“ je uzce spjato se slovesem ,pojimati“; a protoZe pojimat je mozno (a
nutno) vzdy jen ,néco“, a to tak, aby toto ,,néco“ bylo ,,pojato“, tedy aby se stalo
»pojatym*, rozhodujicim vztahem mezi pojmem a jeho pojatym je ,intence®, bez niz
nic nemuZe byt ,,pojato“, ale bez niZ také nelze mluvit o Zddném pojmu a Zddném
pojimani. Zde je tfeba upozornit na to, Ze Zddny pojem nema svou vlastni
samostatnost a svébytnost, nezavislou na pojimani; kde neni aktivita pojimani, tam
nejsou ani Zzadné pojmy. Bohuzel v této véci panuje dost velky zmatek, protoZe se
stalo zvykem mluvit o tzv. vymezeni pojm1, jako by pojmy jednou vymezené byly
néjak osamostatnény a staly se jakymisi svébytnymi skute¢nostmi, nebo —jak se rika —
»skutecnymi predméty“. Kdyby tomu tak bylo, mohli bychom bez potizi samotné
pojmy zkoumat a popisovat jejich vlastnosti. Ve skutecnosti vSak nic takového
nemulZeme délat, protoZe pojmy nikdy nemdame takzvané ,pred sebou* jako néjaké
pred-méty(= pfed-metence), ale jen s nimi ve svém mysSleni pracujeme, ale nikoli jako
s nécim predmétnym, ,nastrojem®, od mysleni oddélitelnym, ale spiSe jako néjakym
omezenym (malym) programem ¢i programkem, jimZ se ve svém mysSleni
spravujeme, fidime (pochopitelné vedle jinych a spolu s nimi). To, co vskutku
milZeme vymezovat (a nejen vymezovat, ale pfimo ustavovat, ,konstruovat®), nejsou
samy pojmy, nybrZ prislusné jejich ,intencionalni predméty“ (¢i ,,objekty“). Tento
zplsob myslenkové prace za pomoci pojmi (tzv. pojmovost) zavedli nejstarsi recti
myslitelé, a ten po rznych upravach a vylepSenich ztstava v platnosti dodnes; dalo
by se Fici, Ze je ndm (asponl v Evropé a v zemich Evropou i myslenkoveé néjak
poznamenanych) vyslovené ,vlastni“. Ale tak, jako staii Rekové nevédéli presné, co to
vlastné znamenad a k cemu vSemu ta ,,pojmovost“ vede a jeSté po staletich povede, tak
ani v nasi dobé jesté vétSina nejen obycejnych lidi, ale ani védcl-specialista si pIné
neuvédomuje, co to pojmové mysleni, jeZ si osvojili, vlastné vSechno znamena a co
zplsobuje, k cemu vede. Lze to doloZit tisici pfiklady neptresného vyjadrovani iz
odborného tisku. Proto je nejvys zapotrebi, aby se neustale opakovalo, Ze pojem je
tfeba chapat jako to, ¢im (pomoci ¢eho) se ,néco“ pojima (tedy pojmoveé mysli), a
nikoli jako to, co 1ze jakkoli definovat nebo jinak z distance popisovat. A teprve za
toho predpokladu je moZno pristoupit k bliZSimu objasnovani, co vSechno je a
zejména muze byt tim ,pojatym*.
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