Zakladni vyzkum ve filosofii

Ve filosofii je treba tzv. zakladni vyzkum chapat velmi odliSné od toho, jak je chapan
ve védach, zejména prirodnich. V Zadné z prirodnich véd uZ dnes nemuiZete délat
»Zakladni vyzkum“ v domadcich, ,kuchynskych“ podminkach (pokud mezi prirodni
védy nechcete pocitat matematiku), ale potrebujete laboratore, nékdy dokonce
mimoradné komplikované a proto i ndkladné. A pak také potrebujete viceClenny tym,
protoZe dnes uz se bez spoluprace vice nebo méné pocetného kolektivu nelze obejit.
Ve filosofii ma kolektivni spoluprace smysl jen v nékterych pripadech, tykajicich se
taktka bez vyjimky ,sekundarnich® témat (pfedevsim ,historické“ povahy). KdyzZ vSak
ve filosofii jde o problémy vskutku ,,zakladni“ (dfive se fikalo ,metafyzické®, ale tomu
slovu dnes rlizni myslitelé davaji velmi rozmanity vyznam, nezfidka pejorativni,
takze bez nalezitych vysvétlivek se doporucuje se mu radéji vyhybat), pak jde
vZdycky o urcity osobni pohled, o jista jedine¢nd stanoviska a nezridka velmi
specifickou razbu aspon nékterych pojmil — a v prvni dobé je jakakoli spoluprace
vlastné vyloucena, protoZe uz samo dorozumeéni s jinym myslitelem byva v této fazi
takfka nemozné (anebo velmi obtizné). Takovy myslitel je vlastné na vSechno jakoby
»,$am* a u druhych mysliteld si podle svého uvazeni jen ,,vypljcuje“ (nékdo by mohl
fici, Ze ,krade“ coZ mu ovSem nikdo znaly véci nemiiZe mit za z1é — déjiny filosofie na
takovych ,,vypiijckach“ a ,kradezich“ spocivaji, nebot nikdo nemize zacit filosofovat
ani zacit pracovat na néjakém fundamentalnim problému jen tak na zelené louce). A
tak byva dnes obtiZzné ziskat souhlas (a potfebnou volnost rozhodovani, spojenouis
financovanim, které je ovSem zcela nesrovnatelné méné narocné, nebot se omezuje
na zakladni plat, zabezpeceni dostupné literatury a naklady nezbytnych cest po
vzddalenych knihovndach, eventuelné nékdy i ndklady kontaktli s vybranymi kolegy v
zahranici). A pravidlem jsou obrovské nesnaze s presvédcovanim prislusnych komisi
o smysluplnosti Zadosti o grant. A coZ teprve po publikaci prvnich vysledk ! Jde-li
opravdu o cosi vyrazné nového az snad prevratného, byva to csta témeér naprosto
neschlidnd. Jak ma takovy myslitel slibovat, k jakym vysledk@im ¢i zavértim asi dojde,
kdyZ jde o myslenkovy experiment, neSetrné se dotykajici sloupti dosavadniho
védomi a mysleni, ba dokonce témito sloupy otrasajici?
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