111206-2

Kdyz si polozime otazku, co je cilem naseho poznavani, vétsina z nas odpovi, ze
nasim cilem je poznat skute¢nost. Mnozi dokonce donedavna doddavali (a nékteri
stale jesté dodavaji), ze tim cilem je poznani skutecnosti, jaka ,jest”. Od jisté
doby uz to alespon tém myslivéjSim nestaci, protoze nemUze byt pochyb o tom,
Ze se velmi ¢asto nemlzeme a ani nechceme spokojovat s tim, jak véci jsou, ale
Ze je mnohé treba zménit, opravit, napravit, ano vibec zaridit a udélat jinak. Uz
po nékolik staleti se hodné mluvi o tom, Ze se svét vyviji, tj. mluvi se a uvazuje o
»VYVO0ji“ (a to jinak, nez jak se to v myslenkach lidi objevovalo dfive). Ani zde
vSak nestaci jen zkoumat, jak se svét az dosud vyvijel a pokousSet se to co
nejlépe popsat. Vime, Ze vyvoj jde a nadale pljde dél, a tak néas zajima, jaké
zmény mlzeme ocekavat. A pokud by néjaké zmény znamenaly pro ¢lovéka, pro
lidstvo néjaké zhorseni, chceme rozpoznavat, jak by se jim dalo zabranit, a zase
naopak, jak by bylo mozno iniciovat zmény k lepSimu. | o tom se jiz néjakou,
dobu hovori a diskutuje, do jaké miry v téch zménach a v tom vyvoji mizeme
aspon nekdy vidét , pokrok“. Z toho je zrejmé, Ze cilem naseho poznavani
nemuUze byt jen to, co ,jest”, ale nutné také to, co uz bylo, co se stalo a ted uz je
minulosti. DUleZitost poznavani toho, co predchéazelo tomu, co jest, tedy
poznavani minulosti, je uz dnes vétsiné lidi zfrejma, i kdyz se lidé v mire té
dllezitosti malokdy shodnou (a zejména nejsou pfilis naklonéni o tom hloubéji
uvazovat). Jesté mensi shodu najdeme, pljde-li o poznavani toho, co teprve
prichazi. Jedna véc je vSak naprosto zfejmad, a to kazdému, kdo je ochoten k tomu
prilozit mysl: Skutecnosti neni jen to, co pravé ted jest, ale ani navic to, co uz
bylo, nybrz skutecnosti, byt docela zvlastni, je i to, co mozna (a nékdy docela
urcité) bude. Povazujeme-li za zcela opravnéné poznavat minulost, tézko
mUzeme trvat na tom, Ze budoucnost poznavat nelze, i kdyz rozdily tu jsou
nepopiratelné.
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