Filosofie jako ,disciplina“?

Filosofii miZeme povaZovat za ,disciplinu“ jen s relativnim opravnénim, a rozhodné
nikoli v tom smyslu, v jakém za ,,discipliny“ povazujeme tfeba odborné védy (a
nejenom ty; samo slovo mélo v minulosti, ale mé i dnes mnoho vyznami). Filosofie je
nepochybné predevsim zalezitosti mySleni, a to mySleni ,,disciplinovaného*, tj.
ridiciho se urcitymi principy, normami a kritérii (takovymi normami jsou pro
filosofovani zejména principidlnost, systemati¢nost a radikalnost). OvSem za
skute¢nou (opravdovou) filosofickou préci (aktivitu, tedy filosofovani) nemiizeme
jeSté zdaleka povazovat kazdé mysleni, které se takovymi principy atd. spravuje,
protoze k filosofii bytostné nalezi také jakasi zvlastni norma ¢i kritérium, které ani
filosofie, a ovSem ani Zddna z odbornych véd nemohou ,,urcit, tj. vymezit, ackoli se
jimi musi ridit a spravovat (pokud se jim prestane ridit, prestava byt ,pravou” filosofii
a stava se filosofii nepravou, upadlou, napft. sofistikou, nebo obecné ,ideologii*). Tato
»posledni“ ¢i ,nejvys$si“ norma se pro filosofii nikdy nemiiZe stat ,predmétem®, takze
o ni miZeme plnym pravem prohldsit, Ze to je norma ,,nepredmétna“. Pokud bychom
tedy upravili vyznam slova ,,disciplina“ tak, aby se vztahovalo i na respektovani a co
nejvérnéjsi dodrZzovani norem ,,nepfedmétnych“, mohli bychom o ,filosofii
nepredmeétnosti“ v pfipomince na ddvnou minulost oznacit za jakousi novou
»disciplinu arcani“, pro kterou ovSem dnes uZ nemizZe bezvyhradné platit zakaz, na
némz se kdysi usnesl synod v Antiochii. Také zde bude nepochybné platit, Ze ,,quo
licet Iovi, non licet bovi“, ale uvadéni ,katechument“ do této discipliny musi byt
nejen povoleno, ale musi se stat jednou z povinnosti tzv. filosofické ,propedeutiky*,
pochopitelné ponékud odlisné, nové koncipované. V takovém pripadé se dostane i
terminu ,disciplina“ plnym pravem onoho nejen pozitivniho, ale také negativniho
charakteru, nebot se bude nutné vztahovat nejen na trénovani novych myslenkovych
pohybi, ale také na ,oducovani“ zabéhlych, ale faleSnych navykl (pohybl) starych,
reliktd dlouhé tradice ,,staré metafyziky“. Spravné rozliSovani mezi myslenkovymi
navyky spravnymi (pravymi) a nespravnymi (mylnymi) se pak nutné stane jakymis
»,kamenem uraZeni“ priStich filosofickych sport a diskusi.
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