L<Abeceda“ (Buchstabenlehre)

V kazdé lidské dovednosti je dileZité ovladnout urcité predpoklady, o nichZ jakoby
nemad smysl néjak diskutovat. Kdo tyto predpoklady nezvladne a nesplni, je z dalSiho
prosté vyrazen. VSichni jsme si na to néjak zvykli a prosté se tomu ptizptisobujeme.
Kdo chce psat rukou, musi se naucit drZet tuZku nebo pero, eventuelné psat (vlastné
také ,,rukou”) na klavesnici; kdo chce nékomu napsat dopis nebo zpravu, musi papir
se zpravou slozit, dat do obalky s adresou a pfilepenou znamkou, a donést na postu
nebo aspon do schranky. Kdo chce jit s dobou a zpravy posilat prostfednictvim
internetu, musi se naucit pracovat s pocitacem. Atd. atp. VSeobecné mame za to, Ze
splnéni takovych predpokladli nds sice stoji trochu ndmahy, ale Ze to nema zZadny
»obsahovy“ vliv na tu hlavni ¢innost, o kterou nam jde: tuzka, pero, pocitac, ale ani
postovni instituce nemaji vliv na to, o ¢em, komu a co piSeme. Na jedné strané nam
sice pribude nékolik novych potrebnosti a povinnosti, ale na druhé strané nebudeme
nijak omezeni ve své svobodé, psat co chceme, komu chceme a o ¢em chceme, nybrz
nase svoboda se v jistém smyslu dokonce zvétsi, napr. diky tomu, Ze zrychli celou
komunikaci. Lidé prosté maji dojem, Ze zvladnout ony predpoklady je pro nds jen
technickym problémem, ktery moZzna nékomu muiiZe zplisobit nemalé téZkosti, ale
kterym se jinak nemame proc¢ samostatné zabyvat; kdyZ uZ to nékdo jednou zvladl,
neni nejmensich diivodli se k tomu vracet (leda zase jen kvili néjakému dalsimu
technickému vylepSeni).

Jak je tomu ve védach? Tam to je pochopitelné mnohem méneé zrejmé a prehledné,
protoze je Casto vyslovené nesnadné a takika nemozné (zejména vlastnimi, tj.
prislusnymi odborné védeckymi prostredky) urcit, co je tou pouhou ,,abecedou“ a co
uZ naleZi k opravdové védecké praci.

A jeSté docela jinak se to ma ve filosofii. Filosofovat znamena predevSim pokouSet se
najit jakoby novou ,abecedu®, presnéji tedy nové ,prvni zaklady*, z nichz a jejichz
uZitim 1ze 1épe uchopit to, co uz zndme jinak, odjinud, z Cetby a pochopeni jinych
autortl, nebot teprve v dosaZeni urcitych novych pohledl a nové interpretace jakoby
»,téhoZ“ miZeme najit jakousi oporu pro sviij pristup, ktery vSak ma svou pevnost
docela jiného typu, neZ jako to zndme u jinych typt ,,abeced®. A teprve po tomto
vyzkouSeni a pirezkouSeni se filosof miZe vratit k té své ,,abecedé“ a s jeji pomoci se
pustit na nové cesty a zacit zkoumat nova teritoria.
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