Tradice a tvorba

V uméni, obdobné jako ve filosofii, se projevuje vZdycky jednak dliraz na vyznam
srozumitelnosti umélcova sdéleni, jednak dliraz na vyznam toho dtleZitého, co
umélec (nebo filosof) chce vyslovit a sdélit ostatnim. Tam, kde usili néco sdélit chybi,
chybi vlastné vSe: umeéni prestava byt uménim a upada v pouhou dovednost (machu),
a filosofie prestava byt filosofii a upada do historismu. Kazdé uméni — a kazd4a filosofie
—musi v§ak v nécem navazovat na minulost. To navazovani je nezbytné predevsim na
téch ,nizsich“ (nebo druhoradéjsich) urovnich, zejména pokud jde o prostredky a
metody, tedy o techniku, techné, dovednosti. Dovednostem je tfeba se naucit (od
Mistra nebo ucitele), tfeba uZ jen proto, aby se Setfilo Casem a invenci; ovSem také
proto, Ze je tfeba néjak pocitat s tim, nac jsou zvykli ti, kterym je sdéleni urceno.
Nesrozumitelnost ov§em miiZe byt nékdy umyslnd, napt. proto, aby ze zakryla
sterilita, prazdnota ,sdéleni®; jindy miZe nicméné svédcit o mimoradnosti sdéleni a
tedy o jeho dllezZitosti a o nezbytnosti vynaloZit velké usili, abychom porozuméli i
nécemu na prvni pohled nebo poslech ¢i precteni atd. nesrozumitelné. PriliSna starost
o srozumitelnost se snadno mizZe zménit v pouhé vyhovovani pravé vladnouciho
vkusu, mody a vibec zvyklosti. Navazovani je nezbytné, ale navazovat lze i
odmitnutim a protestem. Rozhodujici vSak je tvorba. A skutec¢nd tvorba vZdy obsahuje
néco nového. Otazkou ovsem je, zda to ,nové“ je skutecné ,vytvoreno“ umeélcem
(nebo filosofem), nebo zda to je jen uskute¢nénim toho, ¢im tviirce sdm byl osloven.
To se nékdy zda byt nezbytné predpokladat, ale pak je zapotrebi pfesné odliSovat
»osloveni“jinym tviircem nebo jeho vytvorem (tedy né¢im predmétnym, jiZ jsoucim)
od osloveni, které neprichazi ze svéta jiZ daného, vlastné minulého, nybrz z
budoucnosti, tedy od osloveni nepredmétného.
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