Celek a ,,slozka“

Z&dna védecka antropologie nepostihuje plné ¢lovéka, protoZe nezachycuje souvislost
jeho problematiky — kromeé jiného a napriklad - s otdzkou pravdy. (Tak to pred
mnoha lety v Mexiku rekl Karel Kosik.) Naprosto analogicky bychom to mohli

celd filosofie, tak se stava védou, stava se antropo-logii, neni to filosofie ¢lovéka, ale
véda o Clovéku — a jesSté ktera, z kterého hlediska a podobné. Tak kdyz to aplikujeme
na jiné obory — a vybereme krajni pripad, Ze to aplikujeme na fyziku, na fyziku atomu
treba, tak se ukaze, Ze musime Fici, Ze véda o atomu nepostihuje atom vcelku, v jeho
vSech vlastnostech, protoze nezachycuje souvislost jeho aktivit, jeho byti, jeho
fungovani uprostied jinych atomf, tedy nezachycuje souvislost tfeba se Zivotem,
protoze ten Ci ktery atom ma také velky vyznam pro to, co zndme jako organismus,
jako Zivou bytost. Ta piedstava, Ze atomy zustavaji tim, ¢im jsou, a jsou organizovany
jen zvnéjsSka do organismu, je chybna a musi byt opuSténa. A my si musime uvédomit
to, co si kdysi uvédomil matematik a fyzik Whitehead, Ze atomy jsou schopny se
néjakym zptsobem (aktivné a samy) mintegrovat do Zivého téla, a to znamena, Ze
jejich aktivity — Whitehead upozornil, Ze hlavné to budou aktivity jejich elektrond, to
bychom mohli jesté prezkoumavat — Ze jsou schopny se néjak zapojit do planu celého
téla. Tato schopnost zapojit se do planu néjaké vyssi ,organizace“ je vlastné tou
fyzikou atomu opomijena: atom je zkouman a vymezovan, definovan jenom ve svych
vztazich chemickych, a eventuelné fyzikalnich. Jeho ,funkce“ v Zivych télech jsou
ponechdny jiné discipliné. Pokud si toho jsme plné védomi, je (nebo miiZe byt) vSe v
poradku. Ale obvykle to v poradku nebyva, protoze takové redukujici vymezenti je
povazZovano za zcela vyhovujici, a pak se s nim pracuje v novych situacich stale dal v
témz, tj. redukovaném, smyslu.

(prepis z dikt. z 30.8.10 — Pisek, ptivodné 100830-1.)



