Byt a stavat se

Cesky to nezni moc dobre, a jesté hif to zni, kdyZ z toho udéldme substantiva:
,byti a nastavani“ (némecky to vypada mnohem Iépe: ,das Sein und das
Werden*). Tradi¢né se mélo za to, ze v kazdé jednotlivé , skute¢nosti“ mizeme o
,byti“ mluvit jen u té slozky, kterd ,trvd“, zatimco to, co ,se stava“, co
»nastava”, je nutné pomijivé a tedy prechdzi v néco jiného (eventuelné v nic),
takze to k , byti“ prosté nepatri. (Argumentovalo se - velmi problematicky - ze
ménici se jedinec navzdory zménam zlstava po cely sv{j zivot ,tyzmz“). A
protoze to byla - a je - je tradice, nikdo (nebo témér nikdo) se nad tim
nepozastavuje. Jakmile si vSak toho zacneme vice vSimat a zacneme nad tim
uvazovat, ukaze se, jak je tato ,koncepce” vlastné naprosto nedrzitelna.
PredevSim ten hlavni problém spociva v tom, Ze v tomto svété, v tomto Vesmiru
se nemUze ukazat na nic skute¢ného (predmétného), co by se nemeénilo.
»Trvalosti“ jsou v naSem Vesmiru vlastné ¢imsi zvladstnim, neobvyklym, a jsou
naprosto zavislé na tom, ze v mikrosvété (rozumi se fyzikalnim mikrosvété)
dochazi néjakym zplsobem k vytvareni relativné velmi dlouhodobych, dlouho
jakousi ,trvalost” udrzujicich struktur, které se navic mezi sebou dost lisi v
»uspésnosti“ toho, jak dlouhého trvani dosahuji. Zatim se zda byt takovym
nejtrvalejSim ,elementem*, nejtrvalejsi strukturou proton; délka trvani se tu meéri
resp. kvantifikuje tzv. polo¢asem rozpadu, takze takovy proton ma nejdelsi
polocas rozpadu (aspon si to tak pamatuji, neutron ma pry polocas daleko
kratsi). NejCastéji vSak mluvime o trvalosti (a eventuelné polocasu rozpadu) v
pripadé atomd, pricemz ovsem mame na mysli pouze jejich jadra. (Plvodné se
ovsem fyzikové zajimali predevsim o radioaktivni izotopy atom{ jako o anomalie,
zatimco ty ,,bézné“ atomy povazovali za ,trvalé“.) Ta ,hmota“, kterou zndme je
skute¢né tvorena atomy, které jsou relativné stabilni, proti neradioaktivnim
pomérné trvalé; dne ovSsem maji nékteri za to, ze tato ndm zndma hmota
predstavuje jen asi x“ (gravita¢né pUsobici) hmoty naseho Vesmiru a pouze 4 %
jeho celkové hmoty + energie. O tom, z ¢eho je slozena tzv. ,temna“ ¢i ,,skryta”
hmota, nemame zatim zaddnou predstavu; a podobné tomu je se ,,skrytou” Ci
Ltemnou” energii resp. s jejimi ,slozkami“. NejnovéjsSi predstavy o tzv.
superstranach jsou natolik vagni, ze jakékoli uvazovani o moznosti néjaké jejich
trvalé vlastnosti by zatim bylo pfinejmensim krajné predcasné. A tak se ukazuje,
ze o ,byti“ v tradi¢nim smyslu (totiz jako o tom, co trva uprostred zmén) u
nemUlzeme mluvit ani myslit, ale Ze je musime vzdy vztahovat k né¢emu
proménlivému, déjicimu se, ale s dllezitym omezenim: musi jit o dénfi vnitfné
integrované, nékdy (a nékde) zacinajici, a pak probihajici az do konce, tedy také
koncici. MySlenka néjakého , byti vcelku“, , celkového byti“ se stava rovnéz
vysoce problematickou, protoze nevime, zda svétovy ,celek”, veSkerenstvo, je
vskutku natolik integrovano, abychom je sméli povazovat za opravdovy celek.
TakZe legitimné mdzeme o , byti“ mluvit (a myslet) pouze v pripadé jednotlivych
tzv. ,pravych udalosti“.
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