Subjekt jako ,,jsoucno*

Jeden z moZnych ,,vyméri“ subjektu, event. jedna z moznych ,charakteristik®
subjektu je v tom, Ze subjekt je schopen se vymezit vli¢i svému okoli, prostredi, Ze je v
néjaké mire Ci stupni s to se proti svému okoli jakoby postavit a udrZet svou —
pochopitelné relativni — svébytnost a samostatnost. Fakticky s takovou — ovSem
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hloubéji), ale nékdy jde opravdu o omyl. Za cosi samostatného odedavna lidé
povazovali Feku, potok, studanku, pohori, horu, skalu atd. (odtud také pripisovani
»duse“ ¢i odusevnélé bytosti nejen stromlim, ale i studdnkam atd.). Naucit se spravné
rozpozndavat hromady od celki, objekty od subjektl se lidé museli po dlouhé véky, a
dodnes to neni zcela vyjasnéno, protoZe zejména nova doba a jeji ,nova védeckost”
zacCaly ¢im dal vic zpochybnovat a nékdy vyslovené popirat tento rozdil (zejména v
dtsledku prevladnuti zpredmétriujictho mysleni). NahliZet a respektovat rozdil mezi
pravymi a nepravymi jsoucny, mezi ,,subjekty“ a ,objekty“ neni dodnes béZznou
zalezitosti a je to Casto podezirano z atavismu. Objev ,subjektu“ jako non-objektu byl
nepochybné vyprovokovan touto prevahou zpredmétnujictho mysleni a byl
inspirovan timto provokativnim trendem; neni ndhodné, Ze byl zvlastnim zptisobem
spjat s romantismem, tj. pokud jde o pojeti s romantickou (hlavné némeckou) filosofii.
Ono neprehlédnutelné ,nasilnictvi“ romantismu a specielné romantického mysleni
(filosofie i védy), na které upozornoval Radl, je ovSem také vécné spjato s onou
tendenci subjektu se nejen viici svému okoli vymezit, ubranit se a uchovat svou
svébytnost, ale také své okoli zménit, upravit po svém, ovladnout a tak se proti nému
(a proti jinym subjektlim) prosadit. To vSe s sebou nutné nese schopnost subjektu
jakoby ,,Cerpat“ ze ,,sféry“ toho, co (jesSté) neni, eventuelné toho, co ,miaze“ nebo
dokonce ,ma“ byt, a za vyuziti své vlastni ,aktivity*, tj. schopnosti uskutecriovat néco
z toho, co jeSté neni, uskutecnit praveé také to, co jesté neni soucasti ani slozkou jeho
vlastni ,budosti (tedy jiz osvojené budoucnosti). Tento ,,pristup“ subjektu do oblasti
(jesté) nejsouciho musi byt néjak zapracovan do samého pojeti subjektu jakoZto
jsouctho, jakoZto jsoucna. PokouSime se o to postulovanim dvou stranek subjektu
(jakoZto pravého jsoucna), totiZ stranky vnitfni a vnéjsi, pfiCemzZ obé stranka
chapeme jako nerozlu¢né spjaté s ¢asovosti (a s tzv. Casovanim subjektu jakoZto
udalosti).
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